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Spickovy vyzkum ve vefejném zajmu
Lidé o vlastnostech a rizicich jaderné energetiky — srpen/zari 2023
) Vétsina ob&anu se pfiklani k nazoru, Ze jaderna energetika umoziiuje zajistit
stabilni dodavky energie, umoznuje vyrabét energii za nizkou cenu, pfispiva k
opatfenim proti zméné klimatu a je Setrna k zivotnimu prostiedi.

)V geské vefejnosti prevlada nazor, Ze jaderna energetika je jednim z
nejbezpecnéjSich zplsobu vyroby energie.

@ K nézoru, Ze jaderna energetika je pfechodnou technologii vyroby energie, ktera
bude brzy pfekonana, se Ceska verejnost stavi spiSe skepticky.

& Jako nejvétsi riziko v souvislosti s jadernou energetikou ¢eska verejnost vidi
pfipadné zneuziti nebo poskozeni jaderné elektrarny v dusledku teroristického
utoku nebo valky.

Zpracovali:
Jan Cervenka, Martin Durdovi¢

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 586

V obdobi od konce Cervence do poloviny posledni dekady zafi 2023 byl do pravidelného vyzkumu Nase

spole¢nost zafazen blok otazek vénovanych problematice energetiky v€etné jaderné. Do Setfeni byly zahrnuty

dvé baterie otazek, jejichz prostfednictvim byly na jedenactibodové $kale zkoumany nazory obéanu na urcité
vlastnosti a rizika spojena s vyrobou elektrické energie prostfednictvim jaderného stépeni.

Graf 1: Nazory na vyroky o vlastnostech jaderné energetiky! (%, primér)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost, 28. 7. — 25. 9. 2023, 985 respondentt starsich 15 let, osobni rozhovor. Jednotlivé vyroky pfi dotazovani tzv. rotovaly, tj. byly
u kazdého respondenta dotazovany v nahodném poradi.

! Otazka: ,Preétu Vam nékolik vyroku tykajicich se jaderné energetiky a vy my feknéte, nakolik podle vas plati, nebo neplati. Jaderna energetika a) je zplsob vyroby
energie, ktery je Setrny k Zivotnimu prostfedi, b) je zdroj energie pfispivajici k opatfenim proti zméné klimatu, c) umoziiuje zajistit stabilni dodavky energie, d) umozriuje

Moznosti odpovédi na $kale 0 az deset, 0 = vibec neplati, 10 = zcela plati.
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Prvni otazka zjistovala postoje k vyrokiim o nékterych dulezitych viastnostech jaderné energetiky, které jsou
souhlasu s danym vyrokem byl zaznamenan v pfipadé tvrzeni, Ze jaderna energetika umoziiuje zajistit stabilni
dodavky energie. Zde primér odpovédi na jedenactibodové Skale od 0 do 10, kde desitka prfedstavovala uplné
ztotoznéni se s vyrokem a nula reprezentovala jeho naprosté odmitnuti, Cinil 7,84 a témér tretinu (32,2 %) tvofily
odpoveédi v krajni kategorii 10, pfi¢emz dalsi vice nez dvé pétiny (44,4 %) odpovédi se zaradily do kategorii 9 az 6
blizSich krajni kategorii znamenajici bezvyhradné pfijeti vyroku. Naopak k tomu, Ze dany vyrok neplati (kategorie 0 az
4), se pfiklonilo jen 6,1 % dotazanych s tim, Ze krajni varianta se vyskytovala jen ojedinéle (0,3 %), a 13,2 % zvolilo
stfed Skaly v kategorii 5. 4,1 % dotazanych zustalo nerozhodnuto a zvolilo odpovéd ,nevim®.

Vcelku jednoznacné, i kdyZz o néco méné vyrazné se verejnost pfiklani i k platnosti tvrzeni, Ze jaderna energetika
umoznuje vyrabét energii za nizkou cenu. Zde aritmeticky primér odpovédi na skale 0 az 10 ¢&inil 7,28, krajni variantu
10 zvolila ¢tvrtina (24,8 %) dotazanych a kategorie 9 az 6 dalSich 43,6 %. Na opacnou stranu Skaly do kategorii 0 az 4
se zafadila opét necela desetina (8,5 %) respondentl s nepfili§ Castym vyskytem odpovédi v krajni varianté 0, kterou
zvolilo necelé procento (0,9 %), do stfedu Skaly se zafadilo 15,2 % oslovenych a 7,9 % zUstalo nerozhodnuto.

Velmi zietelné a zaroven navzajem prakticky shodné se dotazani pfiklonili i k platnosti vyroku, Ze jaderna energetika je
zdroj energie pfispivajici k opatfenim proti zméné klimatu s primérem 6,87 a Ze jaderna energetika je zplsob vyroby
energie, ktery je Setrny k Zivotnimu prostfedi, s primérem 6,86. U obou vyrokd, jez spolu i navzajem mimoradné silné
koreluji,? se asi pétina dotdzanych rozhodla pro kategorii 10 (19,5 %, respektive 19,7 %), dalsi vice nez dvé pétiny
(42,7 %, respektive 43,5 %) dotazanych se zaradily do kategorii 9 az 6, na opacné strané Skaly od stfedu se objevila v
obou pfipadech vice nez desetina respondentd (13,8 %, respektive 15,5 %) pfi asi dvouprocentnim zastoupeni krajni
varianty 0 (2,3 %, respektive 2,1 %) a necela pétina (18,3 %, respektive 16,6 %) se zafadila do stfedu Skaly. Podily
nerozhodnych odpovédi tvofily 5,7 % v prvnim pfipadé a 4,7 % ve druhém.

energie, kde primér odpovédi na Skale 0 az 10 ¢inil 6,56. Podil téch, kdo v tomto pFipadé zvolili krajni variantu 10, byl
jen o malo nizsi nez u prfedchozich dvou vyroku a predstavoval 16,8 %, ale podil odpovédi v kategoriich 9 az 6 na
arovni 45,1 % byl zde naopak mirné vys$si. Zaroven ale vy$si oproti dvéma pfedchozim vyroktm byl i podil téch, kdo
se zaradili do té Casti Skaly, ktera je blize odmitnuti platnosti daného tvrzeni. Ten zde Cinil celkové necelou pétinu
(18,8 %) pfi necelych tfech procentech (2,7 %) téch, kdo vybrali krajni variantu 0, do stfedu Skaly se zaradilo 14,8 % a
4,5 % zlstalo nerozhodnuto.

K poslednimu ze zkoumanych vyroku, ze jaderna energetika je pfechodnou technologii vyroby energie, ktera bude
brzy pfekonana, se Ceska vefejnost stavi spiSe skepticky, i kdyz zde je jeji postoj nejméné jednoznacény. Primér
odpovédi na Skale od 0 do 10 se dostal o necely pllbod pod jeji stfed tvofeny pétkou (4,52), pficemz pravé stredni
kategorie 5 byla také nejcasté&jSi odpovédi, kterou zvolila skoro pétina (19,1 %) dotazanych. Na stranu skaly znadici
spiSe pfijeti vyroku se zaradily necelé tfi desetiny (29,5 %) respondentl vcetné 4,9 % téch, kdo vybrali krajni variantu
10, na opacénou stranu se postavily vice nez dvé pétiny (43,2 %) dotazanych, mezi nimiz 9,1 % vybralo krajni variantu
0 znamenajici naprosté odmitnuti vyroku. Necela desetina (8,2 %) respondentl se nedokazala rozhodnout.

Podrobnéjsi analyza ukazala silnou vzajemnou pozitivni korelaci mezi hodnocenim platnosti &i neplatnosti prvnich péti
vyrokU a vyrazné slabsi, i kdyz stale statisticky vyznamnou negativni korelaci s postojem k poslednimu vyroku, Ze
jaderna energetika je pfechodnou technologii, ktera bude brzy pfekonana. U vSech Sesti vyroku se objevuje také silné
propojeni s obecnymi postoji k jaderné energetice, k tomu, zda se jeji podil na vyrobé elektfiny u nas ma do budoucna
zvySovat, zachovat, i sniZovat, zda se ma postavit novy energoblok v Dukovanech, pfipadné zda a v jaké mife
vyvolava vyuZivani jaderné energie obavy, pfi¢emz ti, kdo v téchto otdzkach vyjadfuji postoje ve prospéch jaderné
energie a jejiho vyuziti k vyrobé elektfiny, se s prvni pétici vyroku silnéji ztotoZnuji a posledni vyrok vice odmitaji i se
S nim méné ztotoZriuji.

Znacné specificky je pak vztah mezi postoji k danym vyrokiim a nazorem na to, zda v pfistich deseti letech tzv.
obnovitelné zdroje nahradi jaderné elektrarny. Tam se objevuje silngjsi ztotoznéni s prvni pétici vyrokl mezi
dotazanymi, ktefi si mysli, Ze obnovitelné zdroje jaderné elektrarny v tomto ¢asovém horizontu viibec nenahradi a

2 Spearmantv koeficient pofadové korelace zde dosahuje hodnoty 0,747. V3echny ostatni korelace mezi vyroky v ramci dané baterie se pohybovaly pod drovni 0,7.



slabsi ztotoznéni mezi t€mi, kdo soudi, Ze obnovitelné zdroje nahradi jaderné elektrarny z mensi i vétsi ¢asti. U
posledniho vyroku o jaderné energetice jako pfechodné technologii se pak objevuje zfetelna a korelace s postojem k
nahraditelnosti jadernych elektraren obnovitelnymi zdroji v tom smyslu, Zze &im vice dotazani véfi v nahrazeni
jadernych elektraren obnovitelnymi zdroji, tim vice se pfiklanéji k tomu, Ze jaderna energetika je pfechodnou
technologii vyroby energie a Ze bude brzy pfekonana.

U vSech Sesti vyrokl se objevuje vyznamna korelace s hodnocenim vSech specifickych rizik rozebiranych dale v textu
této zpravy, pfiCemz nizsi pfedpokladana mira rizika se u prvni pétice vyrokl spojuje se silnéjSim pfiklonem k jejich
platnosti, u posledniho vyroku o pfechodnosti jaderné energetiky je to naopak spojeno se silnéjSim pfiklonem k
odmitnuti jeho platnosti. Analyza dale ukazala, Ze z hlediska pohlavi se muzi s prvni pétici vyroku ztotoznuji silnéji a
posledni vyrok o pfechodnosti jaderné energetiky naopak silnéji odmitaji v porovnani se zenami. Z hlediska véku €i
vzdélani se pfitom vyznamné rozdily neobjevily.

Graf 2: Hodnoceni specifickych rizik spojenych s provozovanim jaderné energetiky3 (%, priamér)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost, 28. 7. — 25. 9. 2023, 985 respondentti star$ich 15 let, osobni rozhovor. Jednotlivé vyroky pfi dotazovani tzv. rotovaly, tj. byly
u kazdého respondenta dotazovany v nahodném poradi.

Dale se Setfeni zaméfilo na zjistovani toho, za jak realna vefejnost poklada urcita rizika spojena s provozovanim
jaderné energetiky. Respondentim byla pfedlozena baterie s popisem Sesti situaci nebo udalosti a tim, ze u kazdé z
nich méli dotdzani na jedenéctibodové Skéle od 0 do 10 vyjadfit, nakolik je podle nich pravdépodobné, Ze nastanou,
pfi¢emz odpovéd 0 znamenala, Ze dana situace nepfedstavuje Zadné riziko a Ze takova situace urcité nenastane,
zatimco odpovéd 10 znamenala maximalni riziko, tj. dana situace urcité nastane. Jak ukazuji vysledky zachycené v
grafu 2, ze zkoumanych situaci se vyrazné vydeélily dvé, které zaujaly z hlediska urovné pfipisovaného rizika prvni a
naopak posledni, tj. sedmé misto. Jako nejrealné;jsi riziko Eeska vefejnost hodnoti zneuZiti & poSkozeni elektrarny v
dasledku teroristického utoku nebo valky, kde primér odpovédi na Skale 0 az 10 ¢€inil 5,43. Jako u v8ech ostatnich

3 Otazka: ,Podle Vageho nazoru, jakeé je pfi vyuzivani jaderné energetiky riziko vzniku nasledujicich situaci? a) PoSkozeni Zivotniho prostfedi nebo zdravi obyvatel pfi
b&Zném provozu elektrarny. b) Unik radioaktivity v dusledku zemétfeseni nebo jiné Zivelni udalosti. ¢) Unik radioaktivity v disledku technické nehody v zaFizeni
elektrarny. d) Unik radioaktivity v diisledku lidské chyby pfi Fizeni elektrarny. e) Zneuziti & poskozeni elektrarny v disledku teroristického Utoku nebo valky. f) Unik
radioaktivity pfi dlouhodobém skladovani vyhotelého jaderného paliva. g) Unik radioaktivity pfi likvidaci vyhofelého jaderného paliva v hlubinném uloZisti jaderného
odpadu.“ Moznosti odpovédi na $kale 0 aZ deset, 0 = ZADNE RIZIKO, TJ. SITUACE URCITE NENASTANE, 10 = MAXIMALNI RIZIKO, TJ. SITUACE URCITE
NASTANE.



zkoumanych situaci i zde byla nejcastéjSi odpovédi stfedni kategorie 5 s podilem na drovni pfiblizné jedné pétiny
(19,3 %), ale vice nez dvé pétiny (43,3 %) se svou odpovédi zafadily nad tuto stfedni kategorii, zatimco pod ni se
dostala jen o malo vice nez tfetina odpoveédi (34,3 %), coz byl jediny pfipad, kdy odpovédi fadici se do kategorii
vy$Sich nez 5 prevazovaly nad odpovédmi Fazenymi do kategorii od 0 do 4. Témér desetina dotdzanych pfitom zvolila
krajni kategorii 10, tedy Ze takova situace urcité nastane, zatimco kategorii 0 dotazani vybirali jen sporadicky (3,1 %).

Na opacné strané zebficku zkoumanych rizik s primérem 3,75 skongcila situace, ze dojde k poskozeni zivotniho
prostfedi nebo zdravi obyvatel pfi bézném provozu elektrarny. Zde kategorii 5 zvolilo jen 15,5 % dotazanych, coz bylo
ze vSech zkoumanych situaci nejméné, pficemz nékteré kategorie v€etné krajni moznosti 0 s podilem 13,7 % se tomu
vyrazné blizily. Pod kategorii 5 se v tomto pfipadé zafadila vyrazna nadpolovi¢ni vétSina dotazanych (56,5 %), naopak
nad 5 se zaradila necela ¢tvrtina (23,6 %) vyjadfenych hodnoceni, mezi nimi 3,5 % bylo v krajni kategorii 10.

Ostatni zkoumané situace se v hodnoceni navzajem liSily jen velmi malo. Prvni tfi z nich, které zaujaly 2. az 4. misto,
se svymi priméry v rozmezi pouhych Sesti setin bodu od 4,90 do 4,85 v podstaté vibec neliSily a i rozlozeni odpovédi
na Skale u nich bylo statisticky srovnatelné. U vSech tfi asi pétinu tvofily odpovédi v kategorii 5, 0 malo vice nez dvé
pétiny se zaradily pod ni do kategorii od 0 do 4, zatimco odpovédi v kategoriich 6 az 10 se objevila 0 malo vice nez
tretina odpovédi. Témito navzajem prakticky stejné hodnocenymi situacemi byly Unik radioaktivity v disledku lidské
chyby pfi Fizeni elektrarny (prdmér 4,90, kategorie 0 az 4 40,7 %, kategorie 5 21,4 % a kategorie 6 az 10 34,2 % pfi
7,3 % v kategorii 10 a 3,4 % v kategorii 0), Unik radioaktivity v disledku technické nehody v zafizeni elektrarny
(pramér 4,88, kategorie 0 az 4 41,5 %, kategorie 5 19,4 % a kategorie 6 az 10 35,3 % pfi 5,3 % v kategorii 10 a2 2,9 %
v kategorii 0, a unik radioaktivity v disledku zemétfeseni nebo jiné zivelné udalosti (primér 4,85, kategorie 0 az 4 41,1
%, kategorie 5 19,0 % a kategorie 6 az 10 36,1 % pfi 5,7 % v kategorii 10 a 4,8 % v kategorii 0).

Zbyvajici dvé zkoumané situace zafazené na 5. a 6. misté za vySe uvedenou trojici zaostaly svym priimérem jen
minimalné a vyrazné se nelisi ani rozlozeni odpovédi na hodnotici Skale, i kdyz u nich Ize vidét nizsi podily odpoveédi
zarazenych do kategorii od 6 do 10 a celkové vétsi rozdily mezi témito podily a podily odpovédi v kategoriich od 0 do
4. Celkové pata skoncila situace, ze dojde k Uniku radioaktivity pfi dlouhodobém skladovani vyhorelého radioaktivniho
paliva, u niz pramér ¢inil 4,68, odpovédi v kategoriich 0 az 4 tvofily 42,4 %, v kategorii 5 20,3 % a v kategoriich od 6
do 10 31,6 % pfi 5,5 % v kategorii 10 a 5,0 % v kategorii 0. Za ni se opét s fakticky nevyznamnym odstupem pfi
priméru 4,61 zaradila situace, ze dojde k Uniku radioaktivity pfi likvidaci vyhofelého jaderného paliva v hlubinném
ulozisti jaderného odpadu, kde odpovédi v kategorii 0 az 4 tvofily 44,4 %, v kategorii 5 to bylo 17,3 % a do kategorii od
6 do 10 se zaradilo 32,2 % pfi 5,3 % odpovédi v kategorii 10 a 4,7 % odpovédi v kategorii 0.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze hodnoceni jednotlivych rizik ve vSech pfipadech vyznamné koreluje s obecnymi
postoji k jaderné energetice v tom smyslu, Ze ti, kdo vyjadfuji postoje ve prospéch jaderné energetiky v otazkach
budouciho vyvoje podilu jadra na vyrobé elektfiny v Ceské republice, vystavby dal$iho energobloku v Dukovanech,
obav z vyuzivani jaderné energie, jakoz i v hodnoceni platnosti vdech vyrokd zkoumajicich rdzné vlastnosti jaderné
energetiky analyzovanych v pfedchozim textu této zpravy, hodnoti rizika jako nizsi. Ve v8ech pfipadech hodnoceni
rizik vykazuje rovnéz mirnou korelaci s davérou vladé, Ze spravné rozhoduje v otazkach jaderné energetiky, pficemz
ti, kdo vladé v tomto ohledu davéruji, hodnoti pfiznivéji i zkoumana rizika. Zaroven plati, Ze vSechna dil¢i hodnoceni
jednotlivych rizik spolu velmi silné koreluji navzajem. Z hlediska zakladnich sociodemografickych znak( se vyznamné
rozdily objevuji mezi pohlavimi, kdyZ muZi na rizika pohliZzeji pfiznivé&ji nez Zeny. Z hlediska vzdélani se objevuje
zaznamenaneé rozdily se zde pohybuji na samé hranici statistické vyznamnosti. V&k dotazanych v hodnoceni dil&ich
rizik Zadnou roli nehraje.



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v23-08

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spole¢nost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
Termin terénniho Setfeni: 28.7.-25.9.2023

Vybér respondenti: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vazeni dat: Vzdeélani X NUTS 2, vék X NUTS 2, pohlavi X kraj, vek X vzdélani, vék X velikost mista bydlisté
Zdroj dat pro kvotni vybér

a prevazeni: Cesky statisticky trad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 985

Pocet tazatel(: 88

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - dotazovani CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: EU 18, EU_19

Kod tiskové zpravy: 0e231215

Zvefejnéno dne: 15. prosince 2023

Zpracovali: Jan Cervenka, Martin Durdovié

Slovnicek pojmu:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s riznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasSem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§téné tdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starsi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuiji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného min&ni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné Grovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoz ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umoZzriuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozriuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.

Aktivita byla podpofrena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného programu ,,Udrzitelna energetika“ a
vyzkumného tématu ,,Udrzitelna energetika a spole€nost®.



