Postoje verejnosti ke konzumaci navykovych latek a drogovym
zavislostem — duben/kvéten 2023

Jako nejvice moralné pfijatelnou hodnoti ¢esti obtané pravidelnou konzumaci
tabaku (51 %). Pravidelnou konzumaci €kl proti bolesti, na spani ¢i uklidnéni
hodnoti jako moralné pfijatelnou o malo vice nez tfi desetiny (31 %) ob&and,
stejny podil (31 %) hodnoti za moralné pfijatelnou pravidelnou konzumaci
alkoholu. U konopnych drog je to necela desetina (9 %).

Obc&asna konzumace je pro respondenty nejvice pfijatelna v pfipadé léka proti
bolesti, na spani ¢i uklidnéni (92 %) u alkoholu (89 %) a tabaku (84 %), podil je
uveden v&etné téch, ktefi povazuji za moralni i pravidelnou konzumaci. V pfipadé
konopi jsou to o malo vice nez dvé pétiny (41 %) ¢eskych obc¢an(.

Jako moralné zcela nepfijatelna je nejCastéji hodnocena konzumace drog jako
extaze, pervitin a heroin (83 %). Konopné drogy jsou pak zcela nepfijatelné pro
vice nez tfetinu (36 %) populace.

S tim, Zze by mélo byt poskytovano drogoveé zavislym poradenstvi zdarma,
souhlasi vice nez tfi &tvrtiny (76 %) spoleénosti. Sedm desetin (70 %) souhlasi

s tim, Zze kazdy drogoveé zavisly ma Sanci se vylécit. S omezenim poskytovani
IéEby drogové zavislych zdarma jen na omezeny pocet pokusu vyslovilo souhlas
necelych sedm desetin (68 %) ob&anu. Mirné nadpoloviéni vétsina (53 %)
souhlasi s poskytovanim &istych injekénich stfikacek drogoveé zavislym,

s vyrokem, ze |é€ba drogové zavislych by méla byt zdarma, souhlasi 52 %
populace. S tim, ze prace streetworkerli nema smysl, souhlasi jen 0 malo vice nez
pétina (22 %).

Ze je uzivani drog problém v celé Ceské republice si mysli vice nezZ tfi &tvrtiny
populace (76 %). Pfitom pfimo v misté bydlisté shledava za problém situaci
s uzivanim drog o malo vice nez jedna tfetina (35 %).

Vice nez polovina (56 %) ob&ant je nazoru, Ze pfisludné instituce v Ceské
republice se problémem uzivani drog zabyvaji pfiméfené, necelé tfi desetiny (29
%) si mysli, Ze se Ceské instituce touto problematikou zabyvaji nedostate¢né.

V Setfeni, jez probihalo v prabéhu dubna a kvétna 2023, Centrum pro vyzkum vefejného minéni dotazovalo

sadu otazek tykajicich se postoji vefejnosti ke konzumaci navykovych latek. Dotazani starsi 15 let hodnotili,

do jaké miry povaZzuji za pfijatelnou konzumaci nékterych navykovych latek, konkrétné tabaku, alkoholu, Iéku
proti bolesti, na spani nebo na uklidnéni, konopnych drog (napf. marihuana, hasis) a drog jako je extaze, pervitin a
heroin. Vyslovovali se k vybranym vyrokdm o problematice drogové zavislosti, zdali je, uzivani drog problém v celé
Ceské republice nebo v misté bydli§té a také zda se pfislugné instituce v Ceské republice problémem uzivani drog
zabyvaji pfiméfené.

Cesi u zminénych latek posuzovali, zda vidi jejich konzumaci jako pfijatelnou na pravidelné bazi, pouze obé&as, pouze
za ucelem vyzkouset danou latku &i jeji konzumaci vnimaji jako moralné zcela nepfijatelnou. Vysledky zobrazuje graf
1. Jako nejvice pfijatelnou hodnoti dotazani pravidelnou konzumaci tabaku (51 %). Pravidelnou konzumaci I1é€kud proti
bolesti, na spani €i uklidnéni hodnoti jako moralné pfijatelnou 31 % respondentd a jinych 31 % povazuje za morainé
pfijatelnou pravidelnou konzumaci alkoholu. Pouze necela desetina (9 %) respondentl pak povazuje za pfijatelné
pravidelné uzivat konopné drogy, témérf nikdo pak nepovazuje pravidelné uzivani drog jako extaze, pervitin a heroin
za moralné pfijatelné (viz graf 1).



Jako nejvice moralné nepfijatelna je hodnocena konzumace a tedy i pouhé vyzkousSeni drog jako extaze, pervitin a
heroin (83 %). Vice nez tfetina (36 %) ob&anu vnima jako nemoralni uzivani drog na konopné bazi. Moralné
nepfijatelna je pak pro desetinu (10 %) respondentl jakakoliv konzumace tabaku. Nejméné dotazanych pak oznacuje
za takto nepfijatelné piti alkoholu (6 %) a uziti Iék{ proti bolesti, na spani ¢i uklidnéni (2 %).

Graf 1: Moralni pFijatelnost konzumace vybranych latek* (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 27.3. — 22.5. 2023, 834 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Podrobnéjsi analyza ukazala, ze lidé, ktefi maji mezi svymi prateli konzumenty konopnych drog, hodnoti ¢astéji
konopnych drog a tabaku. Z téch, ktefi maji mezi znamymi, nebo prateli uzivatele konopi, povazuje za moralné
pfijatelnou pravidelnou konzumaci konopi vice nez desetina (13 %), v pfipadé téch, ktefi uzivatele konopi ve svém
okoli nemaiji, jen 4 % povazuji pravidelnou konzumaci za moralné pfijatelnou. A vice nez tfi pétiny (61 %) z téch, co
maji ve svém okoli uzivatele konopi, povazuje za moralné pfijatelné pravidelné uzivani tabaku a v pfipadé téch, ktefi
uzivatele konopi ve svém okoli nemaji, jde o méné nez dvé pétiny (39 %). Podobné tendence vidime i u dotazanych,
ktefi maji mezi svymi pfateli nebo znamymi lidi uzivajici drogy jako je extaze, pervitin nebo heroin. Tito respondenti
Castéji oznacuji za moralné pfijatelnou konzumaci tabaku, alkoholu, I€ku proti bolesti, na spani nebo na uklidnéni,
konopnych drog a drog jako je napf. extaze, pervitin, heroin. Jako podstatné se dale ukazuje i to, zda respondent sam
hodnocené latky uziva ¢i je nékdy v minulosti uzival.® Lidé s touto osobni zku$enosti vyznamné vice hodnoti
konzumaci dané latky jako pfijatelnou.

1 Znéni otazky: ,Je podle Vas moralné pfijatelnd konzumace nasledujicich latek? Pokud ano, za jakych okolnosti? a) Tabaku, b) alkoholu, c) I€kU proti bolesti, na spani
nebo na uklidnéni, d) konopnych drog, jako je napf. marihuana, hasi$, e) drog jako je napt. extaze, pervitin, heroin.” MoZnosti odpovédi: pfijatelna pravidelna konzumace,
pfijatelna pouze ob¢asna konzumace, pfijatelné pouze vyzkouset, zcela nepfijatelné.

2 Znéni otazky: ,Je mezi Vasimi pfateli nebo znamymi nékdo, kdo uziva nebo nékdy uzival a) konopné droby jako je napf. marihuana nebo hasis, b) drogy, jako je napf.
heroin, pervitin nebo extaze?“ Moznosti odpovédi: ano, ne.

3 Znéni otazky: ,UZil jste nékdy Vy osobné a) konopné droby jako je napf. marihuana nebo hasi$, b) drogy, jako je napf. heroin, pervitin nebo extaze?“ Moznosti
odpoveédi: ano, ne.



Analyza na zakladé véku respondentd ukazuje, Ze hodnoceni pfijatelnosti pravidelné konzumace konopnych drog
klesa s vékem. Mlad§i vyznamnéji vice oznadluji pravidelnou ¢i ob&asnou konzumaci konopnych drog za pfijatelnou
(konkrétné mezi lidmi ve vé&ku 20 az 29 let je to 56 %, 30 az 39 let 53 %, 40 az 54 let 46 %, 55 az 64 let 41 % a
nasleduje vyraznéjsi propad u lidi starSich 65 let, kde je to 22 %).

V rozdilu nahlizeni na pravidelnou nebo ob&asnou konzumaci alkoholu je pomérné silna vazba na pohlavi, kdyz mezi
muzi uvadeéji za pfijatelnou pravidelnou konzumaci dvé pétiny (40 %) a mezi zenami jen o malo vice nez pétina (21
%). Obdobny, jen o néco mensi, rozdil mezi muzi a Zenami je i v hodnoceni pravidelné konzumace tabaku, kdyz ji
povazuje za moralné pfijatelnou 58 % muzl a 44 % zen.

Rozdily v moralnim hodnoceni jsme dale zaznamenali i z hlediska nabozenského vyznani, ti, ktefi uvadéji pfislusnost
k Fimskokatolické cirkvi, nejvétsi denominaci v Ceské republice, povazuiji v téméF poloving pripadul (49 %) uzivani
konopnych drog za zcela nepfijatelné, oproti populaénimu priiméru (36 %) a nevéficim (32 %), a v pfipadé uzivani
drog jako je napf. extaze, pervitin a heroin jsou tyto rozdily rovnéz patrné (94 % katolici, 83 % populace, 80 %
neverici).

Z dat je dale patrné, ze lidé s deklarovanou Spatnou zivotni urovni maji ¢astéji tendenci oznacovat pravidelnou
konzumaci tabaku, alkoholu a 1€kl proti bolesti, na spani ¢i uklidnéni za moralné pfijatelnou v kontrastu s lidmi, ktefi
deklaruji dobrou Zivotni Uroven. Tato tendence se nepotvrzuje v pfipadé postoju k uzivani konopnych drog nebo drog
typu heroin, pervitin &i extaze.

Tabulka 1: Moralni prijatelnost konzumace vybranych latek — Casové srovnani

2015 2017 2019 2023
P/N P/N P/N P/N
Léky proti bolesti nebo na
uklidnéni 93/5 95/4 95/3 97/2
Alkohol 93/7 92/8 95/5 93/6
Tabak 85/14 80/19 90/8 88/10
Konopné drogy, jako je napfiklad
marihuana, hasig 51/47 49/48 53/43 62/36
Drogy jako je napf. extaze,
pervitin, herain 14/85 11/87 17/81 16/83

Poznamka: ,P* je tvofeno kategoriemi ,pfijatelna pravidelna konzumace®, ,pfijatelna pouze ob&asna konzumace®, pfijatelné pouze vyzkouset*; ,N* zastupuje kategorii
,zcela nepfijatelné”. Dopocet do 100 % je tvofen odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost

Otéazka na moralni pfijatelnost konzumace jednotlivych navykovych latek byla do pravidelné pokladaného bloku
vénovanému nazortm Ceské vefejnosti zafazena v roce 2015, od té doby byla polozena ¢tyfikrat a Ize tak zatim
sledovat vyvoj postoji za osm let. V porovnani s pfedeslym Setfenim vidime v tabulce 1, Ze postoje ¢eské vefejnosti
k pfijatelnosti konzumace sledovanych latek jsou vesmés stabilni s tim, Ze vzrostla (o 9 procentnich bodu) tolerance
ke konzumaci konopnych drog, jako je napfiklad marihuana a hasis.



Graf 2: Souhlas s vybranymi vyroky o drogové zavislych* (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 27.3. — 22.5. 2023, 834 respondent(i starsich 15 let, osobni rozhovor.

V dalSi sérii vyrokl jsme se dotazovali na vybrané otazky k tématice drogové zavislosti, vysledky ukazuje graf 2. Vice
nez tfi Ctvrtiny (76 %) Ceské vefejnosti souhlasi s tim, Ze drogové zavislym by mélo byt poskytovano poradenstvi
zdarma, sedm desetin (70 %) souhlasi, Ze kazdy drogové zavisly méa Sanci se vylécit. S tim, aby Ié¢ba drogové
zavislych byla poskytovana zdarma jen na omezeny pocet pokus(, souhlasi necelych sedm desetin (68 %) populace,
nutno upozornit, Ze jde o hypotetickou situaci, kterd neni v souladu se zdravotnickym systémem. Mirné nadpolovi¢ni
(53 %) vétSina souhlasi, aby drogové zavislym byly poskytovany zdarma Cisté injek&ni stfikacky. Vice nez polovina
(52 %) také souhlasi s tim, Ze 1éCba drogové zavislych by méla byt zdarma. O malo vice nez pétina (22 %) Ceskych
ob¢anu pak povazuje za zbyte€nou praci streetworkerl (terénnich socialnich pracovnik( starajicich se o drogové
z4vislé), vyrazna téméf tii Ctvrtinova vétsina (73 %) v ni v8ak smysl| shledava.

PFi bliz§i analyze se ukazuje, ze jednotlivé otazky jsou spolu pomérné silné pozitivné korelovany. Nejvice vyrok, ze
Iécba drogoveé zavislych by méla zdarma, s vyrokem, Ze injek&ni stfikaCky by mély byt poskytovany zdarma (silu
vazby leze vyjadfit koeficientem Spearmanovo rhé jako 0,53). Vyjimku tvofi vyrok, ze 1é¢ba drogoveé zavislych by méla
byt poskytovana zdarma jen na omezeny pocet pokusu, ktery s ostatnimi vyroky nevykazuje korelaci vubec. U vyroku
ze prace streetworkerl nema smysl, je zbyte€na, naopak pochopitelné pozorujeme zapornou korelaci s ostatnimi
vyroky, tedy lidé, co si mysli, Ze je prace streetworkeru zbyteéna, Castéji nesouhlasi s ostatnimi vyroky.

Ti, ktefi maji mezi zndmymi nebo prateli uZivatele konopnych drog a ti, ktefi sami deklarovali, Ze nékdy v minulosti uZili
konopné drogy, jsou €astgji k drogové zavislym vstficnéjsi a vice uvadéji, souhlas s lé¢bou zdarma, Ze ma kazdy
drogoveé zavisly Sanci se vylécit, a Ze by mélo byt poskytovano poradenstvi zdarma. Slabou, ale statisticky vyznamnou
asociaci, také pozorujeme z hlediska socioekonomického postaveni, kdyZ relativné vstficn&jsi k drogové zavislym jsou
odborni pracovnici, oproti rutinnim nemanualnim pracovnikdm, afednikim, pracovnika ve sluzbach a délnickym
profesim.

4 Znéni otazky: ,Souhlasite, &i nesouhlasite s nasledujicimi vyroky? a) Lé&ba drogové zavislych by méla byt zdarma., b) Prace streetworkert (lidé starajici se o drogové
zavislé na ulici) nema smysl, je zbyte¢na., c) Lécba drogové zavislych by méla byt poskytovana zdarma jen na omezeny pocet pokust (napf. tfikrat a dost)., d) Drogové
zavislym by Cisté injekéni stiikacky mély byt poskytovany zdarma., e) Kazdy drogové zavisly ma Sanci se vylécit., f) Drogové zavislym by poradenstvi mélo byt
poskytovano zdarma.“ Moznosti odpovédi: rozhodné souhlasi, spiSe souhlasi, spiSe nesouhlasi, rozhodné& nesouhlasi.



Tabulka 2: Souhlas s vybranymi vyroky o drogové zavislych — ¢asové srovnani

2009 2011 2013 2015 2017 2019 2023

SIN SIN SIN SIN SIN SIN SIN
drogové zavislym by mélo byt
poskytovano poradenstvi 76/20  73/23 76/20  73/24 76/21 73/23 76122
zdarma
kazdy drogové zavisly ma
sanci se vylécit 62/28  61/28 63/25  61/28 64/26 63/25 70/23

Ié€ba drogoveé zavislych by

méla byt zdarma na omezeny 61/34  59/34 67/27  60/34  68/29 61/32 68/30
pocet pokusU

drogoveé zavislym by mély byt

poskytovany Cisté injekcni 46/48  43/50 47/46  46/49 49/46 48/46 53/43
stfikacky zdarma

|éCba drogové zavislych by
méla byt zdarma 30/66 32/63 31/64 36/59 39/57 37/59 52/46

prace streetworkerll nema
smys| 26/66 30/62 25/66 32/61 30/62 28/63 22/73

Poznamka: ,S* je tvofeno kategoriemi ,rozhodné souhlasi* a ,spiSe nesouhlasi* ,N“ zastupuje kategorie ,spiSe nesouhlasi” a ,rozhodné nesouhlasi“. Dopocet do 100 %
je tvofen odpoveédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Jak vyplyva z udaju v tabulce 2, ktera nabizi ¢asové srovnani vysledkl srovnatelnych vyzkumui od roku 2009, v
porovnani s poslednim Setfenim z roku 2019 posilil nejvice nazor, Ze 1éCba drogové zavislych by méla byt zdarma, a
to o patnact procentnich bodud. O sedm procentnich bodd posilil nazor, ze 1é€ba drogové zavislych by méla byt zdarma
na omezeny pocet pokus(i a ze kazdy drogoveé zavisly ma Sanci se vylécit. Dale jsme zaznamenali pokles o Sest
procentnich bodl u nazoru, zZe prace streetworkert nema smysl. Z dlouhodobégjsiho srovnani vidime, ze nazory na
dané otazky se v ase méni pouze malo a v aktudlnim Setfeni je zfejmy zatim nejtolerantnéjsi pohled na drogové
zavislé a jejich IéCbu a souvisejici sluzby. Na to, jestli jde o vykyv, nebo nastup néjakého trendu, nelze zatim
usuzovat.

Graf 3: Jak moc je uzivani drog problém® (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 27.3. — 22.5. 2023, 834 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

5 Znéni otazky: ,Je, nebo neni podle Vas soudasna situace v uzivani drog problémem a) v celé Ceské republice, b) v misté Vaseho bydli§té“ Moznosti odpovédi:
rozhodné je problémem, spiSe je problémem, spiSe neni problémem, rozhodné neni problémem.



Vysledky éetFenivzobrazené v grafu 3 ukazuji podily ob&anu podle toho, jak moc je podle jejich nazoru uzivani drog
problém. V celé Ceskeé republice povazuji drogy za problém vice nez tfi ¢tvrtiny (76 %) ob&an a jen necela pétina (19

nez tretina (35 %), vice nez polovina (53 %) ji jako problém nehodnoti a vice nez desetina (12 %) uvedla, Zze nevi.

V otazce na problémy v misté bydlisté jsme identifikovali regionalni rozdily, z hlediska velikosti obce hodnoti situaci
jako nejméné problematickou lidé z nejmensich obci do 1999 obyvatel, kde ji jako problém vidi necela pétina (18 %),
nejvice pak v pfipadé velkych mést od 50 000 do 199 999 obyvatel, kde ji jako problém vidi vice nez polovina (57 %),
v pfipadé tfi nejvétSich mést Prahy, Brna a Ostravy je to pak méné (36 %). Z hlediska regiond soudrznosti NUTS2 vidi

(Plzerisky a JihoCesky kraj), jako nejméné problematickou v regionu Stfedni Morava (Olomoucky a Zlinsky kraj).

Tabulka 3: Jak moc je uzivani drog problém — ¢asové srovnani

2010 2011 2012 2013 2015 2017 2019 2023
P/N P/N P/N P/N P/N P/N P/N P/N

V celé Ceské republice 86/11 87/11 86/11 90/8 87/9 82/15 83/14 76/19

V misté bydlisté 54/37 52/40 55/37 62/32 51/41 51/41 47142 35/53

Poznamka: ,P* je tvofeno kategoriemi ,rozhodné je problém* a ,spiSe je problém* ,N“ zastupuje kategorie ,spiSe neni problém* a ,rozhodnéneni problém*“. Dopocet do
100 % je tvofen odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spoleénost.

Z Casoveho srovnani, které ukazuje tabulka 3, se ukazuje, ze v aktualnim vyzkumu poklesl podil téch, ktefi povazuji
drogy za problém v celé Ceské republice (o 7 procentnich bodu) i v misté bydlis§té (o 12 procentnich bod(), a za celé

Graf 4: Jak moc se zabyvaiji instituce v CR problémem uzivani drog® (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost.

6 Znéni otazky: ,Podle Vaseho nazoru, zabyvaji se prislu$né instituce v Ceské republice problémem uzivani drog“ Moznosti odpovédi: pFili§ mnoho, ptimérens,

nedostate¢né.



Pokud jde o pozornost, kterou problematice uzivani drog vénuiji ptislusné instituce v Ceské republice, vice nez
polovina (56 %) vefejnosti soudi, Ze je pfiméfena, necela tfi desetiny (29 %) ji maji za nedostate¢nou a 4 % ji naopak
vnimaji jako pfehnanou.

V porovnani s rokem 2019 narostl podil lidi, ktefi povazuji pozornost za pfiméfenou (o 8 procentnich bod(), mirné
pokles| podil téch, ktefi ji hodnoti jako nedostatecnou (o 3 procentni body), a téch, ktefi uvedli, Ze nevi (o 4 procentni
body). Podil téch, ktefi uvedli pfili§ mnoho, se statisticky vyznamné nezmeénil, a stale jde o naprosté minimum obc&ana.
Zarover hodnoceni pozornosti instituci k problému uZivani drog v CR jako nedostate&né je souéasné s rokem 2017
nejnizsi za sledované obdobi od roku 2010. V letech 2010 a 2013 byli ¢esti ob&ané naopak k feSeni drogové
problematiky nejvice skepticti (38 % hodnotilo zajem pfisluSnych instituci jako nedostate¢ny).

Pocit, Zze je péCe vénovana drogové problematice ze strany odpovédnych instituci pfiméfena, se nijak vyznamné nelisi
podle pohlavi, véku ani z hlediska vzdélani.
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Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

VazZeni dat:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod tiskové zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolecnost, v23-04

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v. v. i.

Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
27.03. 2023 — 22. 5. 2023

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vzdélani X NUTS2, vék X NUTS2, pohlavi X kraj, velikost mista bydlisté X vék, vzdélani X vek
Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

834

73

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - dotazovani CAPI

Standardizovany dotaznik

B_41a, OB_44, OB_48, OB_49, OB_46, OB_47, OB_57

0b230630

30. ¢ervna 2023

Martin Spurny

Slovni¢ek pojmu:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouZivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vilastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasSem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§téné tdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvy$eni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuiji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zac¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné Grovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spolecnost, v jehoz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy ucastni pfiblizné 1000 respondentt. Omnibusova podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi naméta, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spoleCenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevl, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.



