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Tiskova zprava

Zajem o politiku a nazory na podileni se obéana na rozhodovani -
unor 2020

& Vice nez dvé pétiny (42 %) ceské vefejnosti se obecné o politiku zajimaji, necelé
tfi pétiny (58 %) nikoliv.

@ Vétsi zajem je o politické déni v nasi zemi (51 % dotazanych se zajima) nez o
politické déni ve svété (38 %) &i v EU (35 %).

poklesl o 13 procentnich bodu).

@ O vyznamnych mistnich otazkach by méli rozhodovat predev§im obéané (75 %
odpovédi urgité a spiSe ano).

@ Ve zbyvajicich pfipadech by nadpolovi¢ni vétSina vefejnosti svéfila rozhodovani
volenym politikim (v pfipadé vyznamnych spole¢enskych otazek 51 %,
vyznamnych zakonl 76 % a vyznamnych mezinarodnich smluv 83 %).
Zpracovala:

Radka Hanzlova

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky Ustav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 587; e-mail: radka.hanzlova@soc.cas.cz

@ V Gnorovém Setfeni dotazovalo Centrum pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR dvé sady otazek
tykajicich se jednak zajmu obc¢ant o politiku a jednak nazoru na podil politiki a ob&an(i na rozhodovani.

Nejdfive se dotazovani vyjadfovali k tomu, jak se zajimaji €i nezajimaji o politiku. Nejvice se Ceska vefejnost zajima o
politické déni v nasi zemi (51 % se zajima, 49 % se nezajima). Vice nez dveé pétiny (42 %) dotdzanych se pak zajimaji
o politiku obecné, naopak 58 % respondentl deklaruje, Ze se o politiku obecné v soucasnosti nezajima. Pokud jde o
politické déni v Evropské unii, zajima se o néj o malo vice nez tfetina (35 %) ob¢anu, u vice nez tfi pétin (64 %) zajem
nevzbuzuje. O politické déni ve svété se zajima o trochu vétsi procento dotazanych, konkrétné 38 %, vice nez ffi
pétiny (61 %) se o n&j naopak nezajimaji. VSechny &tyfi dotazované polozky zajmu o politiku jsou vzajemné propojené
— korelace mezi nimi je statisticky vyznamna a dosahuje hodnot 0,7 az 0,8 (Pearsonuv korelaéni koeficient).

Graf 1: Zajem o politiku (v %)*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 1. — 13. 2. 2020, 1039 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Casové srovnani v tabulce 1 ukazuje promény zajmu o rizné Grovné politiky od roku 2008. Vidime, Ze Seskéa vefejnost
se az do minulého vyzkumu z tnora 2019 pomérné stabilné délila na polovinu téch, ktefi se o politiku obecné zajimaji

1 Znéni otazky: ,Jak moc se v souc¢asné dobé zajimate a) o politiku obecné, b) o politické déni v nasi zemi, c) o politické déni v Evropské unii, d) o politické déni ve
svété?" Varianty odpovédi: velmi se zajima, spiSe se zajima, spiSe se nezajima, viibec se nezajima.
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a polovinu téch, ktefi se o politiku obecné nezajimaji, pficemz nezajem po celou dobu sledovani mirné pfevazoval.

V aktualnim vyzkumu nicméné doslo k poklesu (o 5 procentnich bodu) podilu téch, ktefi se o politiku zajimaji na dosud
maximalni hodnotu (58 %), &imz se rozdil mezi zajmem a nezajmem vyrazné zvysil. K podobnym zmé&nam doslo i

v pfipadé politického déni v nasi zemi, u kterého v porovnani s pfechozim vyzkumem z Unora 2019 do$lo rovnéz
pfipadé nezajmu) hodnoty od roku 2008 (celkem zajem poklesl a nezajem vzrostl o 13 procentnich bodl). V pfipadé
zajmu &i nezajmu o politické déni v EU &i ve svété nedoslo od minulého vyzkumu ke statisticky vyznamnym zmé&nam.
Pokud se obecné podivame na zajem o déni v EU i ve svété, vidime, Ze trend zajmu je kolisavy a zfejmé reflektuje
udalosti celosvétového vyznamu.

Tabulka 1: Zajem o politiku - Gasové srovnani (v %)

(/o8 1/09 vIi/09 1/10 w11 w1z W13 o wi4  Wwis owie  Wwar o 1/i8 o 1/a9 - 11/20

o politiku
obecné

o politické
déni v nasi 64/36 59/41 58/42 61/39 58/42 61/39 59/41 59/41 57/43 56/44 57/43 58/42 58/42 51/49
zemi

o politické

déniv EU

o politické

déni ve svété

47/53 46/53 44/56 48/52 46/54 46/53 47/53 45/55 46/54 45/54 48/52 47/52 47/53 42/58

32/68 35/64 32/68 30/70 30/70 39/60 31/68 32/68 38/61 40/59 39/61 35/64 38/62 35/64

40/59 45/53 44/56 40/59 39/60 40/59 36/63 37/63 45/54 42/58 46/54 40/59 41/59 38/61

Pozn.: Podily ,velmi se zajima*“ + ,spiSe se zajima“ a ,velmi se nezajima" + ,spiSe se nezajima"“; dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Vzhledem k vySe uvedené provazanosti obecného zajmu o politiku se zajmem o politické déni u nas, v EU i ve svété
staci vliv sociodemografickych charakteristik respondentl na rozloZeni nazoru ilustrovat na zajmu o politiku obecné.
Zjistili jsme oCekavané rozdily: zajem o politiku je vyrazné vy$si u muzd nez u zen (50 % ku 35 % v souctu velmi +
spiSe se zajima), u nejstarsi generace oproti vékové kohorté 20-29 let (55 % ku 36 %, pro kohortu 15 az 19 let je to
jen 10 %), u dotazanych s vysokoSkolskym vzdélanim oproti dotazanym se stfedoskolskym vzdélanim bez maturity
nebo vyucenych (51 % ku 38 %, u respondentl se zakladnim vzdélanim je to pouze 23 %), u lidi s dobrou zivotni
urovni oproti t&ém, ktefi deklaruji zivotni Uroven své domacnosti jako Spatnou (49 % ku 31 %). Co stoji za zvlastni
pozornost, je rozdil mezi té€mi, ktefi se hlasi k politickému stfedu (35 % v souctu velmi + spiSe se zajimam), oproti jak
respondentim fadicim se na Skale politické orientace jednoznacné nalevo i jednozna¢né napravo (47 % zajmu u
jednoznacné levice, respektive 51 % u jednoznacné pravice).

Druhd sada otazek zjistovala, ve kterych pfipadech by se méli na rozhodovani podilet voleni z&stupci a ve kterych
pfimo ob&ané.? V podstaté jde o nazor, co by mélo a co nemélo byt pfedmétem rozhodovani pomoci nastroje pfimé
demokracie, tj. referenda, i kdyZ tento pojem nebyl v otazce pouZit.

TFi Ctvrtiny (75 %) respondentt se domnivaji, ze o vyznamnych mistnich otazkach by méli rozhodovat pfimo ob&ané
(34 % ,rozhodné pfimo ob¢ané®, 41 % ,spiSe pfimo obgané®), necela Ctvrtina (23 %) dotazanych by pfenechala
rozhodovani volenym politikdm. Ve zbyvajicich pfipadech by naopak nadpolovi¢ni vétSina svéfila rozhodovani
volenym politikim. Konkrétné v pfipadé vyznamnych celospoleCenskych otazek se pro rozhodovani volenych politikd
vyjadfilo 51 % dotazanych, pro ob&any 46 %. V pfipadé vyznamnych zakonl a vyznamnych mezinarodnich smluv jsou
pak nazory respondentl naprosto jednoznacéné. Pro pfimé rozhodovani ob¢ant v pfipadé vyznamnych zakonu je vice
nez pétina (21 %) dotazanych (naopak 76 % je pro rozhodovani politikd) a pro rozhodovani ob¢anu o vyznamnych

2 Znéni otazky: ,Méli by podle Vas v nasledujicich pripadech rozhodovat voleni politici nebo pfimo ob¢ané? O vyznamnych zakonech, o vyznamnych mezinarodnich
smlouvach, o vyznamnych celospole¢enskych otazkach, o vyznamnych mistnich otazkach.“ Varianty odpovédi: rozhodné voleni politici, spiSe voleni politici, spiSe pfimo
obgané, rozhodné pfimo ob&ané.
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mezinarodnich smlouvach se vyslovilo jen 14 % respondentd (a 83 % by ponechala rozhodovani na politicich). Pro
podrobny prehled vysledk( viz graf 2.

Graf 2: Kdo by mél rozhodovat v nasledujicich pripadech? (%)

0 vyznamnych mistnich otazkach 41
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Pozn.: PoloZzky jsou Ffazeny sestupné podle dosazeného skére odpovédi ,rozhodné pfimo ob&ané*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 1. — 13. 2. 2020, 1039 respondent stargich 15 let, osobni rozhovor.

Pokud v8echny zkoumané rozhodovaci situace shrneme dohromady a prozkoumame je z hlediska toho, v kolika

pfipadech respondenti pfisoudili rozhodovani volenym politikim a v kolika pfimo ob&anum, dostaneme vysledek, ktery

zachycuje graf 3. Z néj vyplyva, Ze mezi skupinami, jeZ zaujimaji v této otazce krajni stanovisko bud ve prospéch
rozhodovani volenych politiki, nebo naopak ve prospéch pfimého rozhodovani ob&anu, jsou vyrazné rozdily.
Konkrétné 19 % dotazanych by rozhodovani ve vSech pfipadech svéfilo do rukou ob&an(, naopak na politicich by je
nechalo pouze 9 %. Nejvétsi rozdil ve prospéch rozhodovani volenych politikii tvofi skupina téch, kdo politikiim
pfisuzuji tfi ze zkoumanych oblasti (29 %), zatimco analogicka skupinami preferujici pfimé rozhodovani ob&anut ve
tfech oblastech zaujima jen 10 % vefejnosti. Zrcadlové se tento pomér promita do rozdilu v jedné ze &ty situaci.

Graf 3: Pocet situaci, ve kterych maji spiSe ¢i rozhodné rozhodovat... (%)
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Pozn.: Jde o soucet vyskytu variant pfislusnych odpovédi ,spiSe“ a ,rozhodné" u vSech &tyf zkoumanych situaci.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 1. — 13. 2. 2020, 1039 respondent( starsich 15 let, osobni rozhovor.
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Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze preference rozhodovani volenych politik( stoupaji se zlepSujicim se hodnocenim
Zivotni urovné& domacnosti. UrCitd souvislost byla zjisténa i s levopravou politickou orientaci, kdyz k rozhodovani
politikGi tihnou ve zvySené mife ti, kdo se hlasi k pravici.

Z hlediska ¢asového srovnani (viz tabulku 2) oproti minulému vyzkumu z roku 2019 mirné (o 4 procentni body) vzrostl
nazor, ze o vyznamnych mistnich otazkach by méli rozhodovat voleni politici na dosud nejvyssi hodnotu (23 %) a

verejnosti pfevazil nazor, Ze o vyznamnych celospoleenskych otazkach maji rozhodovat voleni politici, pfiCemz
v letech 2010 az 2018 davala vefejnost pfednost rozhodovani pfimo ob&any, a v minulém roce byly podily obou
odpovédi témérf vyrovnané.

Tabulka 2: Kdo by mél rozhodovat v nasledujicich pfipadech? - vyvoj (v %)

obcané/politici
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

0 vyznamnych mistnich
otazkach

0 vyznamnych
celospolecenskych 53/41 54/42 58/38 59/36 56/40 54/41 54/41 52/45 49/45 49/48 46/51
otazkach

0 vyznamnych zakonech 19/76 32/64 30/65 33/62 28/69 25/71 31/65 23/73 20/75 19/77 21/76
0 vyznamnych
mezinarodnich smlouvach

81/15 85/12 83/14 84/13 85/13 83/14 81/16 83/15 81/16 78/19 75/23

9/86 13/83 21/75 19/75 14/82 13/83 18/77 15/82 14/82 14/82 14/83

Pozn.: V roce 2010 byla otazka polozena bez adjektiva ,vyznamny* u vSech polozek. Rozdily v €etnostech u meziroéniho srovnani 2010 - 2011 tak mohou byt
zplsobeny touto zménou a nelze je jednoznaéné piicitat pouze posuniim v ndzorech ob&anu. Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v20-02

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
Termin terénniho Setfeni: 1.-13.2.2020

Vybér respondenti: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vazeni dat: Vzdélani X NUTS 2, vék X NUTS 2, pohlavi X kraj, velikost mista bydlisté X vék, vzdélani X vék
Zdroj dat pro kvotni vybér a

vaZeni dat: Cesky statisticky trad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1039

Pocet tazatel(: 182

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PO.45, PD.86

Kod tiskové zpravy: pd200306

Zvefejnéno dne: 6. bfezna 2020

Zpracovala: Radka Hanzlova

Slovnic¢ek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky stari 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouZivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starsi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvy$eni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuiji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchiidce
(IVWM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
sougast akademického prostiedi musi CVVM SOU AV CR spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyssi odborné Grovné. Hlavni naplni prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy ucastni pfiblizné 1000 respondentt. Omnibusova podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi naméta, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spoleCenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevt, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.
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