kademie ved
Q Akademie véd @ Globalni konflikty
Strategie AV21 a lokalni souvislosti

Spickovy vyzkum ve verejném

Vyzkumny program gie AV21 Akad véd CR

Verejnost o svych obavach z riuznych hrozeb a o o¢ekavanich do
budoucna - listopad 2019

Za velkou hrozbu pro mir a bezpeénost v Ceské republice nadpoloviéni vétsina
obcanu poklada teroristy (58 %), mezinarodni organizovany zlo€in (57 %) a
uprchliky z jinych zemi (54 %). Necela polovina pak radikalni ndbozenska hnuti
(48 %). Vice nez ctvrtina obcanu poklada za velkou hrozbu cizi zpravodajské
sluzby, krajni pravici i krajni levici a vice nez pétina pak cizince Zijici v CR.

Dvé pétiny (39 %) Cech(i jako redlnou velkou hrozbu pro Ceskou republiku
vnimaji svétovou ekonomickou krizi, ndsleduji pfirodni katastrofy (36 %),
surovinova krize (34 %), epidemie (31 %) a valka (29 %).

Ve srovnani s minulym rokem se zvysily obavy z pfirodnich katastrof, surovinové
krize, epidemii a cizich zpravodajskych sluzeb.

Témér Ctyfi pétiny lidi pohlizeji do budoucnosti své a svych blizkych s optimismem
(79 %). Optimismus pfevazuje i v pfipadé budoucnosti ¢eské spolecnosti (62 %).
S budoucnosti Evropy je to pll na pul, budoucnost lidstva je vnimana mirné
pesimisticky (pomér optimistt a pesimistd je 41 % ku 54 %).

Optimisticka o¢ekavani do budoucnosti v poslednich péti letech rostou, meziro¢né
(od minulého Setfeni) se zvysila o 7-9 procentnich bodu (s vyjimkou budoucnosti
lidstva).

V listopadovém Setfeni CVVM dotazani posuzovali, jak velkou hrozbu pfedstavuje pdsobeni vybranych skupin

na Uzemi CR. Zjistovany byly rovnéZ nazory vefejnosti na realnost ohroZeni urgitymi skuteénostmi

presahujicimi ramec republiky, jako je valka, epidemie, pfirodni katastrofy a surovinova ¢i ekonomicka krize.
Déle pak Setfeni zkoumalo, jaka o&ekavani do budoucnosti maji esti ob&ané, pokud jde o né a jejich blizké, o Ceskou
republiku, Evropu a lidstvo jako takové.

Respondentiim byla predlozena k posouzeni riizna rizika pro bezpe&nost v Ceské republice (viz graf 1). Nejéasts;i
byly za velkou hrozbu oznacovéany teroristické skupiny a jednotlivci a mezinarodni organizovany zlo€in. Shodlo se na
tom 58 %, resp. 57 % dotazanych, dalSich 32 % pak povazuje terorismus €i mezinarodni organizovany zlo¢in za
malou hrozbu pro bezpeénost v CR a 7 %, resp. 8 % dotazanych terorismus ani mezinarodné organizovany zlogin za
hrozbu nepovazuje. V dalSim poradi podle zavaznosti ohrozeni jsou vnimani uprchlici, kdyz 54 % respondentu je
oznadilo jako velkou hrozbu, dal$ich 36 % jako malou hrozbu a 8 % je jako hrozbu pro bezpe&nost v Ceské republice
nevnima. Ctvrtou pozici s nevelkym odstupem mezi bezpeénostnimi riziky zaujala radikalni nabozenska hnuti. Téméf
polovina (48 %) dotadzanych se priklonila k ,velké hrozbé®, tfetina dotazanych (33 %) povazuje tato hnuti za malou
hrozbu a 13 % je za hrozbu nepovazuje vibec. Ostatni zkoumané polozky (cizi zpravodajské sluzby, krajné pravicové
skupiny, krajné levicové skupiny a cizinci Zijici v CR) jsou jako hrozba vnimany mnohem méné intenzivné, nejéasté;i
jen jako mala hrozba, jako velka hrozba jsou oznacovany pfiblizné ¢tvrtinou dotazanych, naopak zhruba Sestina je za
hrozbu vlibec nepovazuje.



Graf 1: Realnost hrozby pro CR v souéasné dobé' (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 2. 11. —15. 11. 2019, 1015 respondentti starich 15 let, osobni rozhovor.

V nésledujici otdzce bylo opakované zjistovano, zda jsou podle minéni vefejnosti realnou hrozbou pro CR valky,
epidemie, pfirodni katastrofy, surovinova krize nebo svétova ekonomicka krize (viz graf 2). V soucasnosti jsou
vS§echny tyto eventuality hodnoceny dosti podobné: 30-40 % je povazuje za ,velkou hrozbu“, kolem 50 % za ,malou

1 Znéni otazky: ,Domnivéte se, Ze néktera z nasledujicich skupin predstavuje v sou¢asné dobé realnou bezpe&nostni hrozbu pro Ceskou republiku? Pokud ano,
predstavuje velkou, nebo malou hrozbu? f) Cizinci Zijici na tzemi CR, b) uprchlici z jinych zemi, c) teroristické skupiny ¢&i jednotlivci, d) mezinarodni organizovany zlogin
e) zpravodajské sluzby jinych statd, g) krajné pravicové skupiny, h) krajné levicové skupiny, i) radikalni ndbozenska hnuti.”



sy v

z deseti je povazuji za velkou hrozbu), nejvétsi obavy jsou spojovany s celosvétovou ekonomickou krizi (Ctyfi z deseti
dotazanych ji vnimaji jako ,velkou hrozbu®, desetina dotdzanych ji za hrozbu nepovazuje).

Graf 2: Realnost hrozby pro CR v souéasné dobé? (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 2. 11. —15. 11. 2019, 1015 respondentti star§ich 15 let, osobni rozhovor.

Faktorova analyza v pfipadé hrozeb rdznych skupin odhalila dva faktory: do jednoho faktoru se spojila krajni levice,
krajni pravice a zpravodajské sluzby, do druhého faktoru uprchlici a cizinci. TFi zbylé skupiny (teroristé, nabozensti
radikalové, mezinarodni organizovany zlo¢in) ,skérovaly” v obou faktorech, coz znamena, Ze jsou ¢aste¢né vnimané
jako extrémisté, castecné jako migranti.

V pfipadé druhé baterie otdzek bylo zjisténo, Zze vytvéareji jediny faktor obecného ohrozeni.

Analyza vlivu socidemografik na miru obav ze skupin z prvni otdzky ukazala, ze se vyrazné od sebe lisi nejmladsi a
nejstarsi vékova kohorta — podle oCekavani nejstarsi generace vnima hrozby daleko intenzivnéji - rozdily

v odpovédich na skupinové hrozby (,velka hrozba®) jsou kolem 20 procentnich bodu, a to u vSech zjistovanych
polozek. U otdzek na hrozbu valky a dalSich jeva zkoumanych ve druhé otazce je také generaéni rozdil, ovSem o

2 Znéni otazky: ,Domnivate se, Ze v soutasné dobé predstavuiji pro Ceskou republiku realnou hrozbu nasleduijici skute&nosti? Pokud ano, prestavuiji velkou, nebo malou
hrozbu? a) Valky, b) epidemie, c) pfirodni katastrofy, e) surovinova krize (nedostatek ropy, zemniho plynu, atd.), f) svétova ekonomicka krize?“



trochu nizsi (kolem 10 - 15 %), s vyjimkou pfirodnich katastrof, kde je také 20ti procentni. Dosazené vzdélani ani
pohlavi nema na miru vnimani hrozeb vétsi vliv.

Casové srovnani: V porovnani s listopadem 2018 a v del$§im &asovém horizontu (viz grafy 4a az 5e na konci tiskové
zpravy) se témeér zastavil pokles téch, kdo za velkou hrozbu pokladaji teroristy a teroristické skupiny (pokles 0 3 %,
ov8em v porovnéni s rokem 2015 je Udaj niz&i o 23 procentnich bodu). Zcela se zastavil pokles obav spojenych s
uprchliky (v porovnani s rokem 2015 je Udaj ovdem nizsi o 9 procentnich bodu), obav z valky (v porovnani s rokem
2015 o0 20 procentnich bod(l) a obav z radikalnich ndbozenskych hnuti (v porovnani s rokem 2015 pokles 15
procentnich bodud). Meziro€né mirné vzrostla obava z mezinarodniho organizovaného zlocinu (o 3 procentni body, v
porovnéni s rokem 2015 je ov8em udaj nizsi o0 9 procentnich bodu) a z krajné levicovych skupin (o 4 procentni body).
Narostly také obavy z €innosti cizich zpravodajskych sluzeb (meziro€né o 5 procentnich bodu, byla dosazena nejvy$si
hodnota od poc¢atku zjistovani v roce 2012). Pokracoval narast obav z pfirodnich katastrof (meziroéné o 6 procentnich
bod(, od roku 2015 o0 13 bod), ze surovinové krize (mezirocné o 4 body, od 2015 0 9 bodu) a celosvétové
ekonomickeé krize (o 2 procentni body, od 2015 0 9 bodu). Do miry obavy z pfirodnich katastrof se nejspi§ promita
soucasny diskurz o klimatickych zménach. Meziro€né o 4 procentni body vzrostl i pocit ohrozeni epidemiemi.

V ostatnich zjistovanych polozkach nedoslo v poslednich letech k zadnym vyznamnéjSim zménam.

Kromé zjistovani hrozeb byl aktualni vyzkum rozSifen o otazku zjistujici o¢ekavani do budoucna, pokud jde o
samotné dotazané a jejich blizké, o eskou spolegnost, o Evropu a o budoucnost lidstva celkové.>

Tabulka 1: Jak pohlizite na budoucnost — mira optimismu/pesimismu (%)

Rozhodné s Spise s Spise s Rozhodné s Nevi
optimismem optimismem  pesimismem  pesimismem
Vy a Vasi blizci 21 58 17 2 2
Ceska spolegnost 8 54 30 5 3
Evropa 6 41 39 11 3
Lidstvo 6 35 39 15 5

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 2. 11. —15. 11. 2019, 1015 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Jak ukazuji vysledky v tabulce 1, pfi pohledu na vlastni budoucnost a budoucnost blizkych jednoznaéné prevazuje
optimismus (79 % s optimismem, 19 % s pesimismem) a zfetelné pfevazujici optimismus byl zaznamenan také

v pfipadé ocekavani tykajicich se ceské spolecnosti (62 % s optimismem, 35 % s pesimismem). Prakticky vyrovnana
je mira optimismu a pesimismus v pfipadé Evropy (50 % s pesimismem, 47 % s optimismem), u pohledu na
budoucnost lidstva celkové jiz pfevazuje pesimismus (54 % oproti 41 %). V porovnani s rokem 2018, kdy byla dana
otazka zkoumana naposledy, se obecné ocekavani vyznamné zlepsila, a to zejména v pfipadé budoucnosti v osobni
roviné (vzestup optimistickych ocekavani 9 procentnich bodu), budoucnosti ¢eské spole¢nosti (vzestup o 7
procentnich bodu) a Evropy (vzestup o 8 procentnich bodl). Ocekavani spojena s budoucnosti lidstva se zlepSila
pouze nevyrazné na hranici vybérové chyby (vzestup 2 procentni body). O stejny pocet procentnich bodu se snizil
podil zastoupeni pesimistickych ocekavani, protoze se témér nezménilo velice nizké zastoupeni odpovédi ,nevim®“.

Vzestupny trend nastal po roce 2012 (osobni rovina, ¢eska spolecnost), za Sest let se zvySil podil optimistl o0 25 %
v pfipadé budoucnosti na osobni Urovni, 0 31 % v pfipadé ceské spolecnosti.

3 Znéni otazky: ,Jakym zpGsobem pohlizite do budoucnosti, pokud jde: a) o Vas a Vase blizké, b) o Eeskou spole¢nost, d) o Evropu, ¢) o budoucnost lidstva celkové?*
Moznosti odpovédi: rozhodné s optimismem, spiSe s optimismem, spiSe s pesimismem, rozhodné s pesimismem.



Graf 3a: Podil optimistického hodnoceni budoucnosti, pokud jde o... (Gasové srovnhani v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Graf 3b: Podil pesimistického hodnoceni budoucnosti, pokud jde o... (Gasové srovnani v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Podrobné&jsi analyza ukazala, Ze optimismus v o¢ekavanich méa obecné tendenci klesat spolu s rostoucim vékem a
klesajici subjektivné vnimanou Zivotni Urovni vlastni domacnosti respondenta nebo s finanénim pfijmem. V Cislech to
napf. znamena, Ze nejmladsi generace pohlizi do vlastni budoucnosti s témér stoprocentnim optimismem, nejstarsi ze
70 %. Co se tyCe budoucnosti lidstva, tak je mezigeneraéni pomér optimistd 68 % ku 30 %. Podle ocekavani ti, ktefi
hodnoti svoji Zivotni Uroven jako dobrou, tak jsou z 90 % optimisty, co se ty€e vlastni budoucnosti, z 50 % optimisty,
co se tyCe lidstva. Mezi témi, ktefi hodnoti svoji Zivotni Urover jako Spatnou, je jen 40 % téch, ktefi jsou optimisty, co
se tyCe vlastni budoucnosti, a 20 % téch, ktefi vidi optimisticky budoucnost lidstva.

Grafy ¢asového srovnani realnosti hrozeb.



Graf 4a: Realnost hrozby pro CR - teroristické skupiny &i jednotlivci (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4b: Realnost hrozby pro CR — mezinarodni organizovany zloéin (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



Graf 4c: Realnost hrozby pro CR — uprchlici (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Graf 4d: Realnost hrozby pro CR - radikalni nabozenska hnuti (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvoii odpovédi ,nevim*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.




Graf 4e: Realnost hrozby pro CR - cizinci zijici na uzemi CR* (v %)
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Graf 4f: Realnost hrozby pro CR - krajné pravicové skupiny (v %)
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Graf 4g: Realnost hrozby pro CR - krajné levicové skupiny (v %)
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Graf 4h: Realnost hrozby pro CR - cizi zpravodajské sluzby (v %)
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Graf 5a: Realnost hrozby pro CR - valka (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.
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Graf 5b: Realnost hrozby pro CR - svétova ekonomicka krize (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvoii odpovédi ,nevim*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



Graf 5c: Realnost hrozby pro CR - epidemie (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 5d: Realnost hrozby pro CR - surovinova krize (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



Graf 5e: Realnost hrozby pro CR - pfirodni katastrofy (v %)
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v19-11

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinudlniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
Termin terénniho Setreni: 2.-15.11. 2019

Vybér respondentt: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydliste, pohlavi, vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybeér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1015

Pocet tazateli: 181

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PO.39a, PO.39c, OV.21

Kdd tiskové zpravy:
Zverejnéno dne:
Zpracoval:

po200106
6. ledna 2020
Milan Tucek

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického GFadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentudlnimu podilu muzti a Zzen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentuélni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc&anu rliznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé Gdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soucast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 prevedenim svého pfedchiidce

(IVVM) z Ceského statistického tfadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
soudast akademického prostiedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyssi odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy U€astni priblizné 1000 respondentt. Omnibusové podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétd, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktudlni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.

»Aktivita byla podporena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného programu "Globalni konflikty a lokalni
souvislosti: kulturni a spole¢enské vyzvy".



