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Tiskova zprava

Nazory c¢eské verejnosti na fungovani demokracie a
nedemokratické alternativy politického systému — zari 2019

© s fungovanim demokracie v nasi zemi je spokojena vice nez polovina (55 %)
obc¢an(, vice nez dvé pétiny (41 %) spokojené nejsou.

© Spokojenost s fungovanim demokracie je v CR niz$i nez v Gnoru leto$niho roku i
nez byla v letech 2017 a 2018 a srovnatelnd jako v letech 2015 a 2016.

O Témér tfi pétiny (58 %) Ceskych ob&anu véFi, Ze demokracie je lepsi neZ jakykoliv
jiny zplsob vlady. Zastancd demokratického zpusobu viadnuti je tak v ceské
populaci nejvice od roku 2004, kdy byla otazka do vyzkumu zafazena poprvé.

© O malo vice nez pétina (22 %) Ceské vefejnosti pfipousti, Ze za urditych okolnosti
muze byt autoritativni zpUsob viady lepsi nez demokraticky.

@ Vice nez desetina (13 %) ¢eskych ob&an(i si mysli, Ze bychom se méli vratit ke
komunistickému zpUsobu vliadnuti, necela pétina (16 %) véfi, Ze nejlepsi by bylo
zbavit se parlamentu a voleb a mit silného vidce, ktery by o v§em rychle rozhodl.
Zpracovala:

Nadé&zda Cadova

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 588; e-mail: nadezda.cadova@soc.cas.cz

Sougasti zafijového Setfeni CVVM SOU AV CR bylo i n&kolik otazek, které se tykaly nazor(i respondent(i na
fungovani demokracie v Ceské republice a postojil k nedemokratickym alternativam politického systému.

VSech respondentll jsme se nejprve zeptali, jak jsou celkové spokojeni s fungovanim demokracie v nasi zemi (viz graf
1).1 Spokojenost s tim, jak v CR funguje demokracie, vyjadfila nadpoloviéni vétsina (55 %) respondentd, z toho 5 % se
citi ,rozhodné spokojeno” a 50 % ,spiSe spokojeno”. Kriticky zhodnotily fungovani demokracie v nasi zemi vice nez
dvé pétiny (41 %) dotadzanych, v tom 32 % je s nim ,spiSe nespokojeno“ a 9 % ,rozhodné nespokojeno®. Necela
dvacetina (4 %) oslovenych se k poloZzené otdzce nedokazala vyjadfit a proto zvolila odpovéd ,nevim®.

Fungovani demokracie v CR hodnoti respondenti vyrazné hife nez v tnoru leto$niho roku, kdyz spokojenost poklesla
a nespokojenost vzrostla shodné o 12 procentnich bodud. Sou¢asna spokojenost s fungovanim demokracie v nasi
zemi je tak o malo niz8i nez byla v inoru 2017 a 2018 a srovnatelna jako v Unoru 2015 i 2016. Ve vSech ostatnich
mérfenich realizovanych v obdobi od prosince 2004 az do unora 2015 byla spokojenost s fungovanim demokracie

dosahovala 33 %, coz je 0 22 procentnich bodd méné nez v zafi 2019.

1 Znéni otazky: ,Jak jste celkové spokojen s fungovanim demokracie v nasi zemi? Jste rozhodné spokojen, spise spokojen, spise nespokojen, rozhodné nespokojen?*
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Graf 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR (v %)

09/2019 [NEEIE0 sz 4
02/2019 SIS IR mEa 4
02/2018 [NGHE" s ATz 4
02/2017 NG ATz, 4
02/2016 [NEEI s s e, 3
02/2015 NG s 4
02/2014  [EGHE 2 i c 3
02/2013 W2 s I em—mm—m— 4,
02/2012 |G s - 4,
02/2011 [NSEEN A s 3
02/2010 [ e s e,y 5
02/2009 NG AT s e 4
02/2008 I ey e 2
02/2007 [ e i amiir s
12/2004 BRI giiiiiee s
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

mrozhodné spokojen = spiSe spokojen  mspiSe nespokojen  Erozhodné nespokojen nevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentti star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Spokojenost s fungovanim demokracie v CR se vyrazné lisi podle subjektivniho hodnoceni Zivotni Grovné viastni
domacnosti (viz graf 2).

Graf 2: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR podle zivotni Girovné domacnosti (%)
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Pozn.: Kategorie ,dobra Zivotni Uroven® zahrnuje soucet podilG ,velmi dobra“ a ,spiSe dobra“, kategorie ,$patna Zivotni Uroven“ je souétem podilu ,spiSe Spatna“ a ,velmi
Spatna*“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.
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Spokojenost s fungovanim demokracie v nasi zemi pfevazuje u respondentt s dobrou Zivotni Urovni vlastni
domacnosti, v pfipadé dotazanych, ktefi hodnotili Zivotni uroven své domacnosti jako ani dobrou, ani Spatnou, jsou
podily spokojenych a nespokojenych prakticky vyrovnané a u lidi vnimajicich Zivotni uroven své domacnosti jako
Spatnou vyznamné pfevaZuje nespokojenost.

Kromé lidi s dobrou zivotni Urovni vlastni domacnosti ¢astéji vyjadrili spokojenost lidé s vysokoskolskym vzdélanim, ve
véku do 29 let, spokojeni s politickou situaci, divéfujici viadé, lidé hlasici se na Skale politické orientace k pravici a
voli¢i ANO. Nespokojenost s tim, jak v nasi zemi funguje demokracie, se krome lidi, ktefi oznagili Zivotni Uroven své
domacnosti jako Spatnou, ¢astéji objevila také u dotazanych starSich 60 let, oslovenych, ktefi se na Skale politické
orientace fadi jednoznaéné nalevo, respondentl se stfednim vzdélanim bez maturity nebo vyuéenych, téch, co
nedGvéruji viadé, volict KSCM a SPD a téch, ktefi by se ptipadnych voleb do Poslanecké snémovny ,rozhodné
nezucastnili“.

Postoje ¢eskych ob¢anl k demokratickému rezimu a vyvoj téchto postoji v ¢ase zachycuje graf 3. Témér tfi pétiny (58
%) ¢eskych ob&anl véfi, Ze demokracie je leps$i nez jakykoliv jiny zplGsob vlady. Otevienost moznosti autoritativniho
zpUsobu vlady deklarovala v nasem vyzkumu vice nez pétina oslovenych (22 %), dal$i zhruba sedmina (14 %) se
domniva, ze je lhostejné, zda v zemi panuje demokraticky, nebo nedemokraticky rezim. Zbylych 6 % dotazanych se

k polozené otazce nedokazalo vyjadfit a volilo moznost ,nevim®.
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Graf 3: Postoj k demokratickému rezimu — podil obéanu souhlasicich s vyroky (¢asové srovnani v %)?
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m Pro lidi, jako jsem ja, je jedno, zda mame demokraticky nebo nedemokraticky rezim.
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentti star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Podil dotazanych, ktefi véfi, Ze demokracie je lepSi nez jakykoliv jiny zpusob vlady, se v porovnani se situaci v inoru
2019 statisticky vyznamné nezménil, pfesto dosahuje v sou€asnosti dosud nejvyssi hodnoty za celou dobu sledovani
(tj. od roku 2004).

V soucasnosti je podil zastanctl demokracie o 16 procentnich bodu vy$si nez v inoru 2012, kdy dosahoval svého
prozatimniho minima (42 %). Podil respondentd, ktefi by za urcitych okolnosti dali pfednost autoritativnimu zplsobu
vlady, zustava dlouhodobé na urovni kolem ¢&tvrtiny ¢eské populace, vyjimku pfedstavuje pouze rok 2014, kdy byla
zjiSténa dosud nejvy33i hodnota (30 %). Naopak podil lidi, podle kterych je jedno, zda mame demokraticky nebo
nedemokraticky zpusob vlady, v poslednich letech spiSe klesa a v aktualnim vyzkumu dosahl dosud nejnizsi zjisténé
hodnoty 14 %, kdyZ maximum (27 %) bylo zjiténo v letech 2012 a 2013.

Demokracie ma Castéji zastance mezi lidmi ve véku do 44 let, s vysokoskolskym vzdélanim, ob&any oznaclujicimi svoiji
zivotni uroven jako dobrou, obyvateli Prahy a Kralovehradeckého kraje. Z hlediska politickych preferenci povazuji
demokracii za nejlepsSi zpusob vlady zejména lidé, ktefi se sami zafazuji jednoznacné k pravici nebo k pravému
stfedu, pfedevsim pak voli¢i ODS, TOP 09 a Piratu.

2 Znéni otazky: ,Se kterym z nasledujicich vyroku nejvice souhlasite? Demokracie je lepsi nez jakykoliv jiny zptsob viady. Za uréitych okolnosti mizZe byt autoritativni
zpuUsob vladnuti lep$i nez demokraticky. Pro lidi, jako jsem j4, je jedno, zda mame demokraticky nebo nedemokraticky rezim.“
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Autoritativni zplGsob vlady by naproti tomu statisticky vyznamné €astéji byli ochotni pfipustit muzi (tuto moznost zvolilo
24 % muzd a 19 % zen), dotazani starsi 60 let, dichodci, lidé hlasici se na Skale politické orientace jednoznacné
k levici nebo k levému stfedu a voli¢i KSCM &i SPD.

Skupinu téch, ktefi se domnivaji, Ze je vlastné jedno, zda mame demokraticky, nebo nedemokraticky rezim, tvofili ve
zvyseneé mife respondenti se zakladnim vzdélanim, vyu€eni nebo se stfednim vzdélanim bez maturity, dotazani
deklarujici $patnou zivotni uroven vlastni domacnosti, respondenti starSi 60 let, lidé fadici se na pravolevé Skale
politické orientace jednoznaéné k levici, volici KSCM a dotazani, ktefi uvedli, Ze by se ptipadnych voleb do
Poslanecké snémovny ,rozhodné nezucastnili“ a o politiku se v sou¢asné dobé vibec nezajimaji.

Ve vyzkumu jsme se dale podrobnéji zajimali o nazory ob&éan(i na nedemokratické formy viadnuti (viz graf 4).3

Graf 4: Nazory na nedemokratické alternativy politického systému (v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Navrat komunistického zpUsobu vlady by uvitala o malo vice nez desetina (13 %) Ceskych ob&and, vice nez Ctyfi
pétiny (84 %) ale s navratem ke komunistickému zplsobu vlady nesouhlasily, z toho témér dveé tretiny (64 %) dokonce
vyslovily rozhodny nesouhlas.

Nastoleni autoritafského rezimu v ¢ele se silnym viidcem, ktery by nahradil parlament, by upfednostnilo 16 % obc¢an(
CR, vice nez t¥i &trtiny (77 %) nesouhlasi, z toho 52 % vyjadFilo rozhodny nesouhlas. Zcela zanedbatelny pocet
dotazanych (3 %) by souhlasil s nastolenim vojenskeé diktatury, nesouhlas v tomto pfipadé vyslovilo 94 % ob¢&and,

Z toho vice nez C&tyfi pétiny (81 %) dotdzanych by s né&im takovym ,rozhodné nesouhlasily*“.

V porovnani s pfedchozim Setfenim z Unora 2016 (viz tabulku 1) vzrostl podil dotdzanych, ktefi nesouhlasi s tvrzenim,
Ze bychom se méli vratit ke komunistickému zplsobu vliadnuti o 6 procentnich bodd, a je tak nejvyssi za celé
sledované obdobi, tj. od roku 2004. Podil ob&anu, ktefi by uvitali navrat ke komunistickému zpusobu viadnuti, je
dlouhodobé pomérné stabilni a pohybuje se kolem urovné 15 %. Podily souhlasu a nesouhlasu v pfipadé zrudeni
parlamentu a voleb a vlady silného viidce a vlady armady jsou rovnéz dlouhodobé stabilni a ani v aktualnim vyzkumu
nedoslo k Zadné statisticky vyznamné zméné.

3 Znéni otazky: ,Soudasny politicky systém neni jediny, ktery tato zemé méla. Néktefi lidé se domnivaji, Ze by se nam vedlo mnohem lépe, pokud by se zde vladlo jinak.
Co si o tom myslite Vy? a) Méli bychom se vratit ke komunistickému zpUsobu vlady? b) Nejlepsi by bylo zbavit se parlamentu a voleb a mit silného vidce, ktery by o
v8em rychle rozhod|? c) V této zemi by méla vladnout armada?”
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Tabulka 1: Nazory na nedemokratické alternativy sou€¢asného politického systému - srovnani (v %)

Souhlas/Nesouhlas

12/04 02/07 02/08 02/09 02/14 10/14 02/16 09/19

Méli bychom se vrétit ke
komunistickému zpusobu viady.
Nejlepsi by bylo zbavit se
parlamentu a voleb a mit silného
vudce, ktery by o v§em rychle
rozhodl.

V této zemi by méla vliadnout
armada.

12/79 15/81 14/81 15/79 18/77 17777 16/78 13/84

14/77 14/78 15/78 14/78 18/75 15/77 16/75 16/77

1/94 2/95 1/97 1/96 3/94 3/93 3/93 3/94

Pozn.: Data v tabulce jsou souctem odpovédi ,rozhodné“ a ,spiSe“ souhlasi a ,rozhodné” a ,spiSe“ nesouhlasi. Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Sociodemografické sloZeni pfiznivcd navratu ke komunistickému zpusobu viadnuti, respektive nastoleni
autoritativniho zpUsobu viady bez parlamentu a v ¢ele se silnym vidcem, je velmi podobné. Mezi jeho zastance se
Castéji fadi respondenti oznadujici Zivotni Uroven své domacnosti jako $patnou, dlichodci a lidé, ktefi se na Skale
politické orientace umistuji jednoznacéné nalevo. V pfipadé navratu ke komunistickému zplsobu viadnuti byl souhlas
rovnéz o néco Castéjsi v pfipadé respondentu starsich 60 let. Tvrzeni, Ze by v této zemi méla viadnout armada,
ziskalo velmi nizky podil pfivrzencl ve v8ech skupinach obyvatel.

Nesouhlas s nedemokratickymi alternativami k sou¢asnému demokratickému politickému systému se €astéji objevoval
mezi lidmi ve véku 15 aZ 29 let, respondenty s dobrou Zivotni Urovni, oslovenymi s vysokoSkolskym vzdélanim a lidmi
fadicimi se na Skale politické orientace k pravici nebo pravému stfedu.

Pro zajimavost jsme se podivali, jak souvisi nazor na navrat komunistického zplsobu vladnuti a nazor na vliadnuti
silného viidce. Ukazalo se, Ze pfiblizné sedm desetin dotdzanych (71 %) odmitaji obé alternativy, 7 % dotazanych se
souhlasné vyjadfilo k obéma alternativnim nedemokratickym rezimim a necela Sestina dotazanych kombinuje souhlas
s komunistickym zpUsobem vladnuti a nesouhlas se silnym viidcem a vice versa. Jak se vaze souhlas s volebnimi
preferencemi, ukazuje nasledujici graf 5.
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Graf 5: Nazory na nedemokratické alternativy sou€¢asného politického systému podle stranickych preferenci
(podily souhlasnych odpovédi v %)
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Poznamka: Do grafu jsou zahrnuty pouze politické strany, které v aktualnim zafijovém vyzkumu dosahly ve stranickych preferencich minimainé 5 %.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentd starsich 15 let, osobni rozhovor.

DalSi dotaz mapoval nazory vefejnosti na to, do jaké miry je pravdépodobné, Ze se v nejbliZSich péti letech uplatni
néjakd nedemokratickd alternativa politického systému, tj. Ze bude zaveden komunisticky systém, Ze vlady se chopi
autoritafska vlada se silnym viidcem a parlament bude zrusen, nebo Ze bude vladnout armada (viz graf 6).4

Obnoveni komunistického rezimu povazuje za velmi pravdépodobné nebo alespori mozné pouze sedm ze sta Ceskych
ob&ant (7 %), za nepfili§ pravdépodobné ho oznacila necela Ctvrtina dotazanych (23 %) a podle vice nez dvou tfetin
(67 %) vefejnosti to neni viibec pravdépodobné. Podobné rozlozeni nazort vidime také v pfipadé tvrzeni, zZe by silny
vudce mohl nahradit vladu a voleny parlament. Nastoleni této alternativy k demokratickému rezimu za pravdépodobné
i pfinejmensim mozné povazuje pouze desetina ¢eské verejnosti (10 %), podle 28 % respondentu to neni pfilis
pravdépodobné a podle 58 % dotazanych to dokonce neni viibec pravdépodobné. Moznost, Ze by v nasi zemi

v nejblizSich péti letech mohla vliadnout armada, za moznou povazuji pouze 3 % obc¢an, podle necelé pétiny obyvatel
CR (18 %) to neni ptili§ pravdépodobné a podle vice nez tFi &tvrtin (76 %) to dokonce neni vilbec pravdépodobné.

zemi vladla armada?” Varianty odpovédi: je to velmi pravdépodobné, je to mozné, neni to pfili§ pravdépodobné, neni to vibec pravdépodobné.
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Graf 6: Pravdépodobnost nastoleni nedemokratické alternativy soué¢asného politického systému (v %)

Jak je pravdépodobné, ze by v nejblizSich 5 letech

byl obnoven komunisticky zplUsob viady J 6 23

silny vadce nahradil vladu a voleny parlament 9 28

!!

zemi vladla armada |3 18

!

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@ Je to velmi pravdépodobné OJe to mozné B Neni to pfili§ pravdépodobné

® Neni to viibec pravdépodobné  ONevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondent(i star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Z analyzy rozdilu v nazorech na pravdépodobnost nastoleni rliznych alternativ k demokratickému politickému rezimu
komunistického systému i nahrazeni vlady a parlamentu silnym vidcem $lo ¢astéji o dotazané deklarujici Spatnou
Zivotni uroven vlastni domacnosti, respondenty Fadici se na levou stranu politického spektra a volice KSCM. Nazor, Ze
je pravdépodobné & mozné, Ze v nadi zemi bude v nejbliZz8ich letech viddnout arméda, se ve vSech skupinach
obyvatel objevoval pouze zfidka.

Z Casového srovnani, které nabizi grafy 7a, 7b a 7c, je zfejmé, Ze v nazorech Ceské vefejnosti na pravdépodobnost
nastoleni nedemokratickych alternativ k sou¢asnému demokratickému politickému rezimu u ¢eské populace
nedochazelo k vyraznéj$§im nazorovym zménam v ¢ase. V aktualnim vyzkumu jsme ale zaznamenali vyrazny narust (o
9 procentnich bodu) podilu dotazanych, ktefi véfi, Ze neni vabec pravdépodobné, Ze by v nasi zemi doslo v pfistich 5
letech k obnoveni komunistického zplUsobu vlady. Tento podil je tak vibec nejvyssi za celé sledované obdobi, tj. od
roku 2004.
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Graf 7a: Pravdépodobnost, ze v nejblizSich 5 letech bude obnoven komunisticky systém (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Graf 7b: Pravdépodobnost, ze v nejblizSich 5 letech silny viidce nahradi vladu a voleny parlament (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.
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Graf 7c: Pravdépodobnost, ze by v nejblizSich 5 letech vladla armada (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondent(i star$ich 15 let, osobni rozhovor.

10/11



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracovala:

Nase spolecnost, v19-09

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
7.-17.9.2019

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani
Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1046

190

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - dotazovani PAPI
Standardizovany dotaznik

PD.51, PD.52, PO.35, PO.36

pd191029c

29. fijna 2019

Nadézda Cadové

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky stari 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zaloZen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
ob¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s riznym stupném dosazeného vzdélani a z rlizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjis§t€né udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zac¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchiidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni naplni prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni roéné. Jedna se o priizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétll, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.
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