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Tiskova zprava

Nazory ceské vevfejnosti na uroven demokracie a respektovani
lidskych prav v CR — unor 2019

®

®

S fungovanim demokracie v nasi zemi jsou spokojeny vice nez dvé tfetiny (67 %)
obcanu, témér tfi desetiny (29 %) spokojené nejsou.

Spokojenost s fungovanim demokracie v CR je v sougasnosti nejvyssi za celé
sledované obdobi, tj. od roku 2004.

Témeér tfi pétiny (57 %) Ceskych ob&anl véFi, Ze demokracie je lepsi nez jakykoliv
jiny zplsob vlady. Zastancd demokratického zpusobu viadnuti je tak v ceské
populaci nejvice od roku 2004, kdy byla otazka do vyzkumu zafazena poprvé.

O malo vice nez pétina (21 %) Ceské verejnosti vefi, ze za ur€itych okolnosti
muze byt autoritativni zplsob viady lepsi nez demokraticky.

Necelé tii pétiny (58 %) Seské populace maiji za to, Ze v Ceské republice je s lidmi
zachazeno rovnopravné a spravedlivé.

TéméF tfi Stvrtiny (74 %) ob&ant si mysli, Ze lidska prava v Ceské republice jsou
respektovana.

Zpracovala:

Nadé&zda Cadova

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 588; e-mail: nadezda.cadova@soc.cas.cz

Sougasti unorového $etfeni CVVM SOU AV CR bylo i nékolik otazek, které se tykaly nazort respondentti na
fungovani demokracie v Ceské republice, obecného postoje k demokracii a respektovani lidskych prav v CR.

VSech respondentll jsme se nejprve zeptali, jak jsou celkové spokojeni s fungovanim demokracie v nasi zemi (viz graf
1).1 Spokojenost s tim, jak v CR funguje demokracie, vyjadfily vice nez dvé tretiny (67 %) respondentd, z toho 9 % se
citi ,rozhodné spokojeno” a 58 % ,spiSe spokojeno”. Kriticky zhodnotily fungovani demokracie v nasi zemi necelé tfi
desetiny (29 %) dotazanych, v tom 24 % je s nim ,spiSe nespokojeno® a 5 % ,rozhodné nespokojeno”. Necela
dvacetina (4 %) oslovenych se k polozené otdzce nedokazala vyjadfit a proto zvolila odpovéd ,nevim®.

Fungovani demokracie v CR hodnoti respondenti vyrazné lépe nez pred rokem, kdyz spokojenost vzrostla a
nespokojenost poklesla shodné o 7 procentnich bodl. Sou¢asna spokojenost s fungovanim demokracie v nasi zemi je
tak vibec nejvyssi za celé sledované obdobi (tj. od roku 2004) a vyrazné pfekonala i maxima dosazena v lorfiském a
predlonském roce. Nejméné spokojeni s fungovanim demokracie byli respondenti v anoru 2013, od té doby
spokojenost vytrvale roste a do sou€asnosti narostla o 34 procentnich bodua.

1 Znéni otazky: ,Jak jste celkové spokojen s fungovanim demokracie v nasi zemi? Jste rozhodné spokojen, spiSe spokojen, spiSe nespokojen, rozhodné nespokojen?*

1/7


mailto:nadezda.cadova@soc.cas.cz

Graf 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost 2. — 13. 2. 2019, 1064 respondentti star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Spokojenost s fungovanim demokracie v CR se vyrazné lisi podle subjektivniho hodnoceni Zivotni Grovné vlastni
domacnosti (viz graf 2).

Graf 2: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR podle zivotni Girovné domacnosti (%)
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Pozn.: Kategorie ,dobra Zivotni Urover* zahrnuje soucet podil(i ,velmi dobra“ a ,dobra“, kategorie ,$patna Zivotni Uroven“ je sou¢tem podild ,Spatna“ a ,velmi Spatna“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 2. — 13. 2. 2019, 1064 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Spokojenost s fungovanim demokracie v nasi zemi vyjadfili kromé lidi s dobrou Zivotni drovni vlastni domacnosti,
Castéji také respondenti spokojeni se sou¢asnou politickou situaci, lidé hlasici se na Skale politické orientace k pravici,
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studenti a voliéi CSSD. Nespokojenost s tim, jak v nasi zemi funguje demokracie, se kromé lidi, ktefi oznagili Zivotni
uroven své domacnosti jako Spatnou, ¢astéji objevila také u dotdzanych starsich 60 let, oslovenych, ktefi se na Skale
politické orientace fadi jednoznacéné nalevo, respondentt se stfednim vzdélanim bez maturity nebo vyuc¢enych, voli¢t
KSCM a SPD a t&ch, ktefi by se pripadnych voleb do Poslanecké snémovny ,rozhodné nezudastnili“.

Postoje ¢eskych obcanl k demokratickému rezimu a vyvoj téchto postoji v ¢ase zachycuje graf 3. Témér tfi pétiny (57
%) Ceskych ob¢anu vérfi, ze demokracie je lepSi nez jakykoliv jiny zpUsob vlady. Otevienost moznosti autoritativniho
zpuUsobu vlady deklarovala v naSem vyzkumu vice nez pétina oslovenych (21 %), dalSi zhruba Sestina (17 %) se
domniva, Ze je lhostejné, zda v zemi panuje demokraticky, nebo nedemokraticky rezim. Zbylych 5 % dotazanych se

k polozené otazce nedokazalo vyjadfit a volilo moznost ,nevim®.

Podil dotazanych, ktefi véfi, Ze demokracie je lepsi nez jakykoliv jiny zpUsob vlady, se v porovnani se situaci pfed
rokem statisticky vyznamné nezmeénil, pfesto dosahuje v sou¢asnosti dosud nejvyssi hodnoty za celou dobu
sledovani. V soucasnosti je podil zastanct demokracie o 15 procentnich bodu vy$si nez v unoru 2012, kdy dosahoval
svého prozatimniho minima. Podil respondent, ktefi by za urcitych okolnosti dali pfednost autoritativnimu zptsobu
vlady, zUstava dlouhodobé na urovni kolem &tvrtiny Eeské populace, vyjimku predstavuje pouze rok 2014, kdy byla
zjiSténa dosud nejvyssi hodnota (30 %). Naopak podil lidi, podle kterych je jedno, zda mame demokraticky nebo

zjisténych hodnot (16, respektive 17 %), kdyz maximum (27 %) bylo zjisténo v letech 2012 a 2013.

Graf 3: Postoj k demokratickému rezimu — podil obéanu souhlasicich s vyroky (éasové srovnani v %)?
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 2. — 13. 2. 2019, 1064 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

2 Znéni otazky: ,Se kterym z nasledujicich vyrokl nejvice souhlasite? Demokracie je lepsi nez jakykoliv jiny zpusob viady. Za urcitych okolnosti mize byt autoritativni
zpuUsob vladnuti lep$i nez demokraticky. Pro lidi, jako jsem j4, je jedno, zda mame demokraticky nebo nedemokraticky rezim.“
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Demokracie ma Castéji zastance mezi lidmi s vysokoskolskym vzdélanim nebo vzdélanim stfednim s maturitou,
ob&any oznacujicimi svoji zivotni Uroven jako dobrou, obyvateli Prahy a Karlovarského kraje. Z hlediska politickych
preferenci povazuji demokracii za nejlepsi zplsob vlady zejména lidé, ktefi se sami zafazuji jednoznacné k pravici
nebo k pravému stfedu, pfedevsim pak voli¢i ODS, TOP 09, STAN a Piratu.

Autoritativni zplasob vlady by naproti tomu statisticky vyznamné ¢astéji byli ochotni pFipListit lidé hlasici se na Skale
politické orientace jednoznacné k levici, obyvatelé Kralovehradeckého kraje a voli¢i KSCM ¢i SPD.

Skupinu téch, ktefi se domnivaji, Ze je vlastné jedno, zda mame demokraticky, nebo nedemokraticky rezim, tvofili ve
zvysené mife respondenti se zakladnim vzdélanim, vyu€eni nebo se stfednim vzdélanim bez maturity, dotazani
deklarujici $patnou zivotni uroven vlastni domacnosti, respondenti starsi 60 let, obyvatelé Libereckého a JihoCeského
kraje, lidé Fadici se na pravolevé $kale politické orientace jednoznaéné k levici, voli¢i KSCM a dotazani, ktefi

b

soucasné uvedli, Ze by se pfipadnych voleb do Poslanecké snémovny ,rozhodné&“ nezucastnili.

Ve vyzkumu jsme se déle zajimali o postoje reprezentativné vybraného vzorku ob&ant Ceské republiky k uplatfiovani
rovnopravnosti a spravedInosti politického systému (viz tabulka 1).

Tabulka 1: Je v CR s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé?3

02/04 | 02/08 | 02/09 | 02/10 | 02/11 | 02/12 | 02/13 | 02/14 | 02/15 | 02/16 |02/17 | 02/18 | 02/19
rozhodné ano 5 4 4 4 10 6 2 5 6 5 8 9 10
spiSe ano 40 39 37 37 43 36 29 40 42 39 a7 45 48
spise ne 37 35 37 37 29 36 39 35 33 36 29 30 29
rozhodné ne 12 19 18 18 14 18 24 17 14 15 12 10 9
ano/ne 45/49 | 43/54 | 41/55 | 41/55 | 53/43 | 42/54 | 31/63 | 45/52 | 48/47 | 44/51|55/41 | 54/40 | 58/38

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi*.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 2. — 13. 2. 2019, 1064 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Vysledky aktualniho vyzkumného Setfeni ukazuji, Ze témér ti pétiny Seské populace (58 %) maji za to, ze v Ceské
republice je s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé, 10 % dotdzanych uvedlo, Ze tomu tak je ,rozhodné&®, podle
48 % ,spiSe”. Necelé dvé pétiny ob&anu (38 %) si naopak mysli, Ze rovnopravnost a spravedInost jsou principy, které
nejsou v Ceské republice uplatiiovany, v tom 29 % uvedlo, Ze ,spi$e nejsou” uplatiiovany, a 9 %, Ze ,rozhodné

nejsou” uplathovany. Necela dvacetina (4 %) respondentt zvolila odpovéd ,nevim.*

PFi pohledu na dlouhodobéjsi trendy je patrné, Ze v porovnani s unorem 2018 mirné vzrostl (o 4 procentni body) podil
respondent(, podle kterych je v naSem sou¢asném politickém systému s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé a
tento podil je tak nejvysSi za celé sledované obdobi, tj. od roku 2004. Za uplynulych 15 let je rovnéz patrné, ze
pfevaha pozitivnich vyjadieni byla zjiSténa pouze ve vyzkumu z roku 2011 a dale ve vyzkumech realizovanych

v poslednich 3 letech.

Nazor, ze je v nasi zemi s lidmi, jako je sam respondent, zachazeno rovnopravné a spravedlivé, vyjadfuji Castéji lidé
hlasici se na Skale politické orientace k pravici nebo pravému stfedu, zajimajici se o politiku, dotazani se vzdélanim
stfednim s maturitou nebo vysokoSkolskym a respondenti ve véku do 30 let. Negativni stanovisko se Casté&ji objevilo u
lidi star$ich 60 let, dotazanych, ktefi se na $kale politické orientace fadi jednoznaéné nalevo, voligt KSCM a SPD a
respondent(, ktefi by se pfipadnych voleb do Poslanecké snémovny ,rozhodné nezucastnili“.

Nejvyraznéjsi rozdily se objevily podle toho, jak dotazany subjektivhé hodnotil Zivotni Uroveri své domacnosti, kdyZz o
rovhopravném a spravedlivém zachazeni byli vyrazné &astéji pfesvéd&eni lidé hodnotici tuto uroven jako dobrou (viz
graf 4).

3 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze v nadem sou¢asném politickém systému je s lidmi, jako jste Vy, zachazeno rovnopravné a spravedlivé?“ Varianty odpovédi: Rozhodné
ano, spiSe ano, spise ne, rozhodné ne.

al7



Graf 4: Je nebo neni v CR s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé (%)
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Pozn.: Kategorie ,dobra Zivotni Urovef“ zahrnuje soucet podild ,velmi dobra“ a ,dobra*, kategorie ,Spatna Zivotni Uroven* je souc¢tem podild ,$patna“ a ,velmi Spatna“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 2. — 13. 2. 2019, 1064 respondent stargich 15 let, osobni rozhovor.

Jak ukazuje tabulka 2, témé&F tfi &tvrtiny ob&anu (74 %) si mysli, Ze lidska prava v Ceské republice jsou respektovana,
v tom 15 % je pfesvédcéeno, Ze ,rozhodné jsou respektovana“, a 59 % uvedlo, Ze ,jsou spiSe respektovana“.# Necela
Ctvrtina dotazanych (22 %) je oproti tomu pfesvédéena o opaku, kdyz 18 % vyjadrilo nazor, zZe lidska prava v nasi
zemi ,spiSe nejsou respektovana“, a 4 %, ze ,rozhodné nejsou respektovana“. Necela dvacetina (4 %) ob¢an(i nevi,
jaky postoj k této otazce zaujmout.

Tabulka 2: Jsou v CR respektovana lidska prava (¢asové srovnani v %)

02/10 | 02/11 | 02/12 |02/14| 02/15 | 02/16 | 02/17 |02/18|02/19
rozhodné jsou respektovana 6 14 12 8 10 11 13 15 15
spiSe jsou respektovana 55 56 48 57 59 56 61 58 59
spiSe nejsou respektovana 26 21 27 26 22 25 18 17 18
rozhodné nejsou respektovana 7 5 8 6 5 4 3 4 4
ano/ne 61/33 | 70/26 | 60/35 | 65/32 | 69/27 | 67/29 | 74/21 |73/21|74/22

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi*.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 2. — 13. 2. 2019, 1064 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

PFi srovnani s Setfenim realizovanym v unoru 2018 se aktualni vysledek statisticky vyznamné nezménil a je rovnéz
srovnatelny s vyzkumem z roku 2017. MGzeme tak konstatovat, Ze v poslednich 3 letech jsou ¢esti obcané ve vztahu

k respektu k lidskym pravam v nasi zemi optimistictéjsi, nez byli v letech 2010 az 2016.

Zpusob hodnoceni respektovani lidskych prav je provazan s hodnocenim Zivotni Urovné domacnosti — lidé, ktefi ji
hodnoti jako dobrou, zastavaiji nazor, Ze lidska prava jsou v Ceské republice dodrZovéna, astéji nez lidé deklarujici
Spatnou zivotni uroven domacnosti. Z hlediska vzdélani plati, Ze s rostoucim stupném dosazeného vzdélani roste také
presv&déeni o tom, Ze lidska prava jsou v nasi zemi respektovana. Pfesvéd&eni o respektu viidi lidskym pravim v CR
bylo také ¢asté&jSi mezi lidmi, ktefi se sami politicky zafadili na pravou stranu politického spektra, mezi obyvateli Prahy
a Jihomoravského kraje.

4 Znéni otazky: ,Jsou, nebo nejsou podle Vas v nasi zemi respektovana lidska prava?“ Varianty odpovédi: Rozhodné jsou respektovana, spise jsou respektovana, spise
nejsou respektovana, rozhodné nejsou respektovana.
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Respondenti, ktefi se sami politicky situujijednoznqéné na levici, voli¢i KSCM a SPD a lidé, ktefi by k volbam
~,rozhodné* nesli, Castéji uvadéji, ze lidska prava v Ceské republice dodrzovana nejsou. Pfesvéd&eni o respektovani
lidskych prav je slabsi také u dichodcu, nezaméstnanych a obyvatel Olomouckého kraje a kraje Vysocina.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracovala:

Nase spolecnost, v19-02

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spoleénost — projekt kontinuélniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR.
2.-13.2.2019

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1064

221

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

PD.45, PD.47a, PD.51, PD.52

pd190313

13. bfezna 2019

Nadézda Cadové

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky stari 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vilastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné Grovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy GEastni pfiblizné 1000 respondenti. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétd, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozriuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedingly.
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