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Nazory vefejnosti na usazovani cizincii v CR — biezen 2018

Vice nez jedna tretina (35 %) &eskych ob&ant soudi, Zze v Ceské republice Zije
pfili§ mnoho cizincl. Ze je cizincl u nas pfiméfené, si mysli mirna nadpoloviéni
vétSina (53 %).

Vice nez tfi Ctvrtiny respondent(l (78 %) uvedly, Ze cizinci by méli mit moznost
pobyvat v Ceské republice jen za urcitych podminek.

Jako nejpijatelngjsi divody pro pfijimani cizinc k pobytu v Ceské republice se
ukazuji byt studium a praxe (80 % rozhodné + spiSe souhlasi) a slou€eni rodiny
(64 %).

Jako nejméné pfijatelny divod se respondentiim jevilo to, Ze se v nasi zemi
cizincm prosté libi a chtgji tady zit.

V bfeznu 2018 Centrum pro vyzkum vefejného minéni Sociologického tstavu AV CR v ramci svého

pravidelného Setfeni zkoumalo nazory Seské verejnosti na cizince dlouhodobé &i trvale Zijici v Ceské

republice. Konkrétné byly zjistovany nazory na mnozstvi cizinct Zijicich v CR, na to, zda by mél byt cizinctim
umoznén dlouhodoby pobyt v CR, za jakych podminek, zda a jak moc by se cizinci méli pfizptisobit nasim Zivotnim
zvyklostem.

Graf 1: Nazory na mnozstvi cizinct zijicich v CR!
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spolecnost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

1 Znéni otazky: ,Domnivate se, Ze v soudasné dobé Zije cizincli na izemi Ceské republiky* Varianty odpovédi: pfili§ mnoho, pfiméFend, pili§ malo.



Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 1, vice neZ tietina (35 %) &eskych ob&an(i soudi, Ze v CR Zije pfili§ mnoho
cizincu. Ze je cizinc u nas pfimérené, si mysli mirna nadpoloviéni vétsina vefejnosti (53 %) a jen minimum lidi (4 %)
se domniva, Ze u nas pobyva pfili§ malo cizinc. Celkem 8 % dotazanych neumélo na tuto otazku odpovédét a zvolilo
radéji odpovéd nevim.

Nazory vefejnosti na mnozstvi cizinch Zijicich v CR byly v letech 2010 az 2015 pomé&rné stabilni, kdyZ jejich mnoZstvi
oznacovala za pfilis velké vzdy pfiblizné polovina dotazanych. V predloriském a lonském vyzkumu v$ak doslo u tohoto
podilu k vyznamnému propadu (o 11 procentnich bodd, resp. o 12 procentnich bod(l) a v ¢eské populaci naopak
prevazilo pfesvédceni, Ze mnozstvi cizincl zijicich v naSi zemi je v soucasnosti pfiméfené. Aktualni Setfeni potvrdilo
vyvojovy trend z pfedchozich dvou let, ale i dlouhodoby vyvoj, jenz byl pferusen nastupem tzv. migracni krize, kdy
klesa podil osob, které se domnivaji, Ze v CR Zije cizinct pfili§ mnoho a roste podil t&ch, kterym tento stav pfipada
pfiméfeny. K roku 2018 je o pfiméFfenosti mnozstvi cizinct Zijicich v CR presvédéeno nejvice lidi od roku 2009, kdy
byla tato otazka do naseho vyzkumu zafazena poprvé.

Podrobné&jsi analyza ukazala nékteré sociodemografické rozdily v nazorech na mnozstvi cizincti pobyvajicich v CR:

Lidé deklarujici dobrou zivotni Uroven, pozitivhé hodnotici ekonomickou situaci, hlasajici spokojenost se zivotem,
dotazani s maturitou nebo vysokoSkolskym vzdélanim a respondenti, ktefi se sami na Skale politické orientace pfifadili
k pravici, se o néco Castéji kloni k moznosti ,pfiméfené&“. Z hlediska politickych preferenci se tento nazor ¢astéji objevil
u potencidlnich volicd TOP 09 ¢i ODS. Moznost ,pFili§ mnoho® relativné ¢astéji uvadéli lidé deklarujici Spatnou Zivotni
uroven vlastni domacnosti, hlasajici nespokojenost se zivotem, dotazani se stfednim vzdélanim bez maturity nebo
vyudeni, dale lidé, ktefi povazuji souasnou ekonomickou situaci CR za $patnou, pfesvédéeni nevoligi & respondenti
fadici se na skale politické orientace k levici. Z hlediska politickych preferenci se zaroven tento nazor Castéji objevil u
potencialnich voli¢d SPD, co se stran v Poslanecké snémovné tyce.

Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda ma respondent néjaké pratele nebo znamé mezi cizinci, ktefi dlouhodobé
pobyvaji v CR.2 PFatele nebo znamé mezi cizinci ma 38 % &eskych ob&anu starSich 15 let. Dotazani, ktefi maji mezi
cizinci Zijicimi v CR své pratele, Gast8ji uvadéli, Ze cizincd Zijicich v CR je pfiméfené. Naopak ti, kteFi uvedli, Ze nemaji
mezi prateli cizince pobyvajici v CR, byli &ast&ji pfesvédéeni, Ze cizincl je na izemi CR pfili§ mnoho.

Graf 2: Dlouhodoby pobyt cizinct v CR3 (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondent star$ich 15 let, osobni rozhovor.

2 Znéni otazky: ,Mate pratele nebo znamé mexzi cizinci, ktefi dlouhodobé pobyvaji v CR? Ano, ne."
Znéni otazky: ,Cizinci by podle Vas v CR:“ Varianty odpovédi: nemé&li mit viibec moznost dlouhodobé pobyvat, méli mit moZnost dlouhodobé pobyvat jen za urgitych
podminek, méli mit moznost pobyvat bez omezeni.



Dalsi zjistovanou véci bylo, zda by cizinci viibec méli mit moZnost dlouhodobé pobyvat na tzemi CR (viz graf 2).

Z nabizenych odpovédi vice nez tfi ¢tvrtiny respondentt (78 %) vybraly moznost jen za uréitych podminek. Pouze 4 %
&eskych ob&an( zastavaji nazor, Ze cizinci by na zemi CR méli mit moZnost pobyvat bez omezeni. Necela pétina
Ceskych obc¢ant (17 %) naopak uvedla, Ze by cizincdm nemélo byt viibec umoznéno dlouhodobé u nas pobyvat.

Nazory vefejnosti na tuto otazku byly dlouhodobé pomérné stabilni a v obdobi let 2008 az 2014 se nijak vyznamné
neménily. Od roku 2015 ov§em zaznamenavame narUst podilu respondentu, podle kterych by cizinci vibec neméli mit
moznost dlouhodobé pobyvat na tzemi CR, a to zejména na Ukor kategorie ,bez omezeni*, ktera se mezi lety 2007 az
2013 drzela kolem 10 %, ovSem od roku 2014 vyjadfuje tento nazor okolo 5 % dotazovanych.

Nazor, Ze by pobyt cizinci na tzemi CR viibec nemé&l byt povolen, zastavaji ¢astgji lidé oznaduijici svoji Zivotni Urovef
jako $patnou, hlasajici nespokojenost se Zivotem, hodnotici soué¢asnou ekonomickou situaci CR jako $patnou,
presvédc€eni nevoli€i a respondenti, ktefi by ve volbach chtéli ze stran pfitomnych v Poslanecké snémovné podpofit
SPD. Castéji se tento nazor objevoval také mezi lidmi, ktefi mezi cizinci nemaji zadné pratele &i znamé.

Podil zastancl nazoru, Ze cizinci by méli mit moznost pobyvat na izemi CR zcela bez omezeni, byl velmi nizky napFi¢
prakticky véemi skupinami obyvatel, ovéem lidé, ktefi hodnoti sou¢asnou ekonomickou situaci CR jako velmi dobrou,
ktefi mezi cizinci Zijicimi dlouhodobé v CR maiji pratele &i znamé, vékova kategorie do 29 let a lidé na pozici vedoucich
zaméstnancu, pfeci jen vykazuji v tomto nazoru statisticky vyznamnéji vyssi podil oproti ostatnim skupinam.

Dale byla véem respondentim poloZena otazka, zda by mélo byt umoznéno usadit se v CR kazdému, kdo o to projevi
zajem (viz tabulku 1). Témér dvé tretiny (65 %) obCanu s timto nesouhlasi, z toho 28 % rozhodné nesouhlasi a dalSich
37 % spise nesouhlasi. Naopak souhlas vyjadfilo 30 % dotazanych obyvatel, v tom pouze 2 % rozhodné a 28 %
spise.

V porovnani s pfedchazejicim Setfenim, které probéhlo v bfeznu loriského roku, doélp k narustu (o 4 procentni body)
podilu dotdzanych, ktefi souhlasi s tim, aby kazdému, kdo ma v umyslu pfijit a zit v CR, to bylo umoznéno.
U nesouhlasicich nepozorujeme statisticky vyznamnou zménu oproti pfedchozimu roku.

Tabulka 1: Umoznit trvalé usazovani (%)*

2/05 3/08 3/09 310 311 3/12 3/13 3/24 2/a5 3/16 3/17  3/18

rozhodné ano 3 6 5 5 6 6 5 4 4 2 3 2
spiSe ano 25 36 29 36 34 31 31 30 23 15 23 28
spiSe ne 43 34 39 36 38 39 40 36 35 42 39 37
rozhodné ne 22 17 21 17 16 18 19 26 32 36 28 28
nevi 7 7 6 6 6 6 5 4 6 5 7 5
ano/ne 28/65 42/51 34/60 41/53 40/54 37/57 36/59 34/62 27/67 17/78 26/67 30/65

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spole¢nost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Castgji nez ostatni vyjadfili rozhodny nesouhlas s umoznénim neomezeného pobytu cizincl lidé se $patnou Zivotni
arovni, hlasajici nespokojenost se svym Zivotem, hodnotici souéasnou ekonomickou situaci CR jako $patnou

a potencialni voli¢i SPD. Tuto odpovéd také &astgji volili lidé, ktefi nemaji mezi cizinci Zadné pratele nebo znamé
a ktefi si mysli, Ze uz nyni Zije v CR p¥ili§ mnoho cizincd.

Naopak nazor, Ze kazdému, kdo ma v umyslu pfijit do CR a Zit zde, by to mélo byt umoZnéno, najdeme &ast&ji mezi
lidmi s dobrou Zivotni Urovni, t&émi, kdo hlasaji spokojenost se zivotem, voli¢i TOP 09 ¢i ODS, lidmi, ktefi maji mezi
cizinci pratele ¢i znamé, a dotazanymi, ktefi uvedli, Ze cizincl v sou€asnosti zije v CR pfiméfené mnozstvi, resp. pfili§
malo.

4 Znéni otazky: ,Domnivate se, Ze kazdému, kdo ma v imyslu pfijit do Ceské republiky a Zit zde, by to mélo byt umoznéno?“ Varianty odpovédi: rozhodné ano, spige
ano, spise ne, rozhodné ne.



Dalsi otazka se zaméfila na pfijatelnost riiznych divodl pro pfijimani imigrantd z pohledu ¢eské vefejnosti (viz graf 3).
Jako nejptijateln&jsi davody pro pfijimani cizinc k pobytu v CR se ukazuji byt studium a praxe (80 % rozhodné +
spiSe souhlasi) a slouceni rodiny (64 %). Necelé tfi pétiny ¢eskych ob&anu souhlasi i s pfijimanim imigrantd kvali
valce, hladomoru nebo pfirodnim katastrofam v jejich zemi (58 %). Nadpolovi¢ni vétSina respondentd vyjadrila jesté
souhlas s pfijimanim imigrantd z divodu zaméstnani (55 %) a kvali pronasledovani z nabozenskych, rasovych, €i
politickych divodu (53 %).

S umoznénim pobytu cizincl za u€elem podnikani jiz dotazani spiSe nesouhlasi (souhlas vyslovilo 45 % respondentd,
nesouhlas 50 %). Jako nejméné pfijatelny divod se respondentim jevilo to, Ze se v nasi zemi cizincum prosté libi

a chtéji tady zit. Souhlas s umoznénim pobytu z tohoto divodu vyjadfilo 37 % dotazanych, nesouhlas pak vyslovilo
57 % cEeskych obc¢anu.

Graf 3: Umoznit pobyt cizinciim kvali nasledujicim divodiim?®
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondentd starsich 15 let, osobni rozhovor.

PFi analyze jsme vSechny zkoumané duvody shrnuli dohromady a prozkoumali je z hlediska toho, v kolika pfipadech
respondenti s pfijetim cizincti v CR z uvedenych ddvodd souhlasili (viz graf 4). Necela desetina Seskych ob&an(i (9 %)
by nesouhlasila s pfijetim cizincti k pobytu v CR z 2adného z diivodil uvadénych v grafu 3. Naopak téméF pétina
respondentt (19 %) uvedla, Ze by souhlasila s umoZné&nim pobytu cizinci v CR ze v§ech sedmi nabizenych davodu.

5 Znéni otazky: ,,Souhlasite & nesouhlasite s tim, aby Ceska republika umoZfovala pobyt cizinctim kvdli: a) slougeni rodiny, b) podnikani, ¢) zamé&stnani, d) kv(li tomu,
Ze se jim tady libi, chté&ji tady Zit, e) studiu a praxi, f) pronasledovani ve své zemi z nabozenskych, rasovych, politickych a podobnych divodu, g) kvuli vélce, hladomoru,
prirodnim katastrofam v jejich zemi?* Varianty odpovédi: rozhodné souhlasi, spi$e souhlasi, spiSe nesouhlasi, rozhodné nesouhlasi.



Graf 4: Poéet diivod k umoznéni pobytu cizincd v CR, se kterymi respondenti souhlasi (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondentd starsich 15 let, osobni rozhovor.

Jak ukazuji udaje v tabulce 2, ve srovnani s pfedesSlym Setfenim z bfezna 2017 doslo u fady sledovanych polozek

k vyznamnym zmeénam. Stejné jako mezi lety 2016 a 2017 i mezi lety 2017 a 2018 byla nejvyznamnéjSi zména

u vnimani zaméstnani jako divodu pro umoznéni pobytu cizinci v CR, pfiéemz i nyni doslo k narlistu souhlasnych
odpoveédi a to o 7 procentnich bod{l (a naopak k poklesu nesouhlasnych odpovédi o 5 procentnich bodl), ¢imz tento
davod letos preskocil dGvod pronasledovani z nabozenskych, rasovych ¢i politickych divodu v jejich zemi, u kterého
nepozorujeme zadnou vyraznou zménu. Vice vstficni nez pfed rokem jsou ¢esti ob&ané dale k umoznéni pobytu
cizincl kv(li studiu/praxi (narlist o 4 procentni body) ¢&i kvdli tomu, Ze se jim tady libi a chtéji tady Zit (narast
souhlasnych odpovédi o 5 procentnich bodd). Zminit je také tfeba relativni narlist (o 4 procentni body) nesouhlasicich
oproti roku 2017 s umoznénim pobytu kvdli valce, hladomoru a pfirodnim katastrofam. Ostatni zmény jsou statisticky
nevyznamne.

Tabulka 2: Souhlas/nesouhlas s umoznénim pobytu cizincm kvli nasledujicim diivodiim — ¢asové srovnani

5/07 3/09 3/11 3/12 3/13 3/14 2/15 10/15  3/16 3/17 3/18

studium a praxe 86/11 86/10 87/10 86/11 86/11 85/13 82/15 63/33 72/24 76/21 80/18
slouceni rodiny 78/18 79/15 83/13 85/11 85/12 84/12 78/17 53/42 63/31 65/29 64/32
kvuli valce, hladomoru,

pfirodnim katastrofam - - - 77117 77117  74/19 66/27 57/36 56/36 61/31 58/35
v jejich zemi

zaméstnani 53/43 49/45 45/50 49/47 48/48 47/48 39/57 29/68 39/56 48/47 55/42

pronasledovani

z nabozenskych, rasovych,
politickych davodu v jejich
zemi

podnikani* 40/50 41/48 44/49 53/40 56/38 54/40 43/50 32/64 39/56 42/50 45/50

kvali tomu, Ze se jim tady ; ; 48/44 4547  A7/44  35/56 24/69 28/64 32/59 37/57
libi, chtéji tady Zit

- - - 70/21 71/22 69/23 55/37 46/46 47/44 53/39  53/40

Pozn.: Udaje v tabulce predstavuji soudty procentnich podilti rozhodné souhlasi + spise souhlasi a spise nesouhlasi + rozhodné nesouhlasi. Dopoéet do 100 % u kazdé
dvojice Cisel tvofi odpovédi nevim.

*V letech 2007 — 2011 bylo znéni polozky podnikani na Zivnostensky list.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spole¢nost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

V bfeznovém vyzkumu jsme se déale zajimali o to, zda by se cizinci dlouhodobé nebo trvale Zijici v CR méli nebo
neméli pfizpUsobit nasim zivotnim zvyklostem (viz graf 5). Témeér tfi Ctvrtiny Eeskych ob&anll (74 %) zastavaji nazor,
Ze cizinci by se méli co nejvice prizpusobit nasim zvyklostem, o nutnosti ¢aste¢ného prizplisobeni je pfesvédceno
23 % ob&anu a pouha 2 % obyvatel CR mini, Ze cizinci by méli mit moznost Zit zde zcela podle svych zvyklosti.



V porovnani s pfechazejicim vyzkumem z bfezna 2017 nedoslo u této otazky k zadné vyrazné zméné v presvédceni
ob¢anu. A ackoliv se zda (alespon dle signifikantniho poklesu mezi lety 2016 a 2017), Ze po kulminaci podilu nazoru —
cizinci zijici u nas se maji co nejvice pfizplsobit nasim zvyklostem — v roce 2016 dochazi k opétovnému poklesu
podilu této kategorie, tak aktualni vysledek predstavuje tfeti nejvyssi podil od roku 2003. Nazor, Ze cizincim by mélo
byt umoznéno zit v CR zcela dle jejich zvyklosti, zGstava po celou dobu sledovani marginaini.

Graf 5: Prizplisobeni se cizincll nasim Zivotnim zvyklostem — ¢asové srovnani (v %) ©
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Pozn.: *) V roce 2007 byla otazka poloZena v odli$ném znéni: ,Cizinci by se v CR méli: co nejvice pfizptsobit nagim Zivotnim a kulturnim zvyklostem; v nékterych vécech
se pfizpusobit nasim Zivotnim a kulturnim zvyklostem; mit moznost Zit zcela podle svych Zivotnich a kulturnich zvyklosti?“

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 3. — 15. 3. 2018, 1061 respondent star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Z hlediska socioekonomickych charakteristik Ize Fici, ze lidé do 29 let méné Casto zastavaji postoj, kdy by se cizinci
méli co nejvice pfizplsobit nasSim zvyklostem. Naopak, Ze by se cizinci méli co nejvice pfizplsobit nasim zvyklostem,
deklarovali &astgji dotazani, ktefi nemaji mezi cizinci, jez Ziji v CR, pratele/znamé, ktefi soudi, Ze je zde cizincd

v sougasné dobé pfili§ mnoho, a podle kterych by cizinci vilbec neméli mit moznost v CR dlouhodobé pobyvat. Zit
zcela podle svych zivotnich zvyklosti by cizincim ¢astéji umoznili lidé s (nedokoncenym) zakladnim vzdélanim, lidé,
kterym pfipada, Ze je v soudasnosti na tzemi CR pFili§ malo cizinc(, a ti, ktefi by umoznili cizincim pobyvat v CR bez
omezeni.

6 Znéni otazky: ,Cizinci by se v CR podle Vas méli: co nejvice pfizplsobit nagim Zivotnim zvyklostem; ¢asteéné se prizplsobit nasim Zivotnim zvyklostem; méli by mit
moznost Zit zcela podle svych Zivotnich zvyklosti?*
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Osobni rozhovor tazatele s respondentem- kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

OV.44, 0V.43, OV.47, OV.110, OV.186, OV.168a

ov180411

11. dubna 2018

Tomas Krajriak

Slovnicek pojma:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame Gdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
veék, vzdeélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzi a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muzi a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentudlni podil obyvatel jednotlivych kraji CR,
ob¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s riznym stupném dosazeného vzdélani a z riizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nagem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji$téné Gidaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starSi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddé&lenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soudast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického ufadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyss$i odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentd. Omnibusova podoba dotazniku umoznuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.

»Aktivita byla podporena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného programu "Globalni konflikty a lokalni
souvislosti: kulturni a spoleéenské vyzvy".



