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Tiskova zprava
Mira naléhavosti riiznych oblasti verejného zivota — unor 2018

® Nejnaléhavéjsim problémem je korupce. 62 % dotazanych jeji feSeni povazuje za
velmi naléhavé. Nasleduje pfistéhovalectvi (54 %), které bylo v roce 2016 na
prvnim misté. Na 3. misté v naléhavosti feSeni je hospodarska kriminalita (53 %).

® Nejméné naléhava je situace v oblasti kultury (9 % odpovédi ,velmi naléhavé®) a v
oblasti nabidky zbozi a sluzeb (11 % odpovédi).

© K nejvétsimu poklesu v naléhavosti feSeni oproti minulému roku doslo u
bezpe&nostni situace v CR (o0 9 procentnich bod(), nezaméstnanosti (o 7
procentnich bod() a pfistéhovalectvi (o 7 procentnich bodu). Ve v8ech tfech
pfipadech jde o pokracovani vyrazného klesajiciho trendu z loriského roku, u
nezaméstnanosti jde pokles probihajici od roku 2014.

® K vyraznému vzestupu naléhavosti doslo u polozek politicka situace (o 11
procentnich bod), élenstvi CR v EU (o 11 procentnich bod() a vztahy se
zahrani¢im (o 7 procentnich bodu), coz doklada, ze respondenti reflektu;ji
soucasny politicky diskurz.

©  Voli¢i M. Zemana se vyznamné lisi od voli¢t J. Draho$e v naléhavosti polozek,
které byly v centru pozornosti prezidentskych debat. Ti, co nepfisli k volbam, se
nazorové blizi volicdm M. Zemana.
Zpracoval:
Milan Tu€ek

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky Gstav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 593

Do svého pravidelného tunorového vyzkumu Centrum pro vyzkum vefejného minéni zaradilo otazku, v niz
obyvatelé CR hodnotili, jak moc je naléhavé zabyvat se vybranymi oblastmi vefejného Zivota®l. Otazka je
poklddana s ro¢ni periodicitou. Vysledky ukazuje graf 1.
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docela naléhavé. Na druhém misté je s ur€itym odstupem jako problém vnimano stéle jeSté pfistéhovalectvi, jimz se
zabyvat povazuje za velmi naléhavé 54 % dotazanych a dalSich 32 % uvedlo odpovéd ,docela naléhavé”. Oproti
minulému roku, kdy doslo k poklesu o 11 procentnich bodu u odpovédi ,velmi naléhavé®, letos doslo k poklesu o
dalSich 7 procentnich bodu, coz doklada, ze pristéhovalectvi postupné ztraci svoji kli€ovou pozici. Na tfetim misté s
minimalnim odstupem procentnich bodu v odpovédi ,velmi naléhavé” se umistila hospodarska kriminalita (53 % ,velmi
naléhavé” a 37 % ,docela naléhavé”). Nasleduje trojice oblasti, kierou necela polovina dotazanych hodnoti odpovédi

L6,

»velmi naléhavé": zdravotnictvi, bezpe¢nost ob¢anll, respektive tzv. obecna kriminalita a socialni jistoty.

Zhruba dvé pétiny respondentt uvedly, Ze s velkou naléhavosti bychom se méli zabyvat politickou situaci (42 %),
bezpecnostni situaci CR (42 %), vefejnymi financemi (39 %) a fungovanim hospodarstvi (37 %).

Za témito polozkami nasleduje jedenéct polozek, kde se podil odpovédi ,velmi naléhavé® pohybuje kolem 30 % v
poradi: mezilidské vztahy, fungovani Gradu, zivotni droven, Skolstvi, soudnictvi, ¢lenstvi v EU, zemédélstvi, nalada ve
spolec¢nosti, Zivotni prostredi, pravni prostfedi a vztahy se zahrani¢im.

L Znéni otazky: ,Jak moc je podle Vas naléhavé zabyvat se letos v Ceské republice nasledujicimi oblastmi: a) Zivotni prostiedi, b) zdravotnictvi, c) vztahy CR se
zahrani¢im, d) Skolstvi, e) fungovani hospodarstvi, f) bezpeénost ob&and, tzv. obecna kriminalita, g) kultura, h) situace v arméade, i) fungovani dradd, j) socialni jistoty, k)
nezaméstnanost, 1) soudnictvi, m) pFistéhovalectvi, n) korupce, o) hospodarska kriminalita, p) zemédélstvi, q) politicka situace v CR, r) moZnost Géasti obdand na
rozhodovani o vefejnych zaleZitostech, s) Zivotni Groveri, t) véda a vyzkum, u) élenstvi CR v EU, v) dopravni obsluznost, w) nabidka zboZi a sluzeb, x) dodrzovani
lidskych prav, z) pravni prosttedi, aa) celkova nalada ve spoleénosti, ab) mezilidské vztahy, ac) stav vefejnych financi, ad) bezpeé&nostni situace CR, napf. riziko valky,
teroristického Utoku, ae) zdroje, vyroba a distribuce energie.“ MoZnosti odpovédi: ,neni to naléhavé®, ,je to docela naléhavé®, ,je to velmi naléhavé“ a ,nevim®“.
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Graf 1: Naléhavost zabyvani se vybranymi oblastmi (v %)
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Pozn.: Polozky fazeny sestupné podle dosazeného skére odpovédi ,,velmi naléhavé“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 3. — 15. 2. 2018, 1119 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Na opacné strané pomysiného zebficku stoji kultura a nabidka zbozi a sluzeb s fadové desetiprocentni velkou
naléhavosti. Vice nez polovina respondentli nepovazuje zabyvani se témito oblastmi za naléhavé, o naléhavosti
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zabyvat se kulturou je pfesvédceno 44 % respondentl (9 % velmi a 35 % docela), v pfipadé nabidky zbozi a sluzeb to
rovnéz je 44 % (11 % velmi a 33 % docela).

situace v armadeé, véda a vyzkum, dopravni obsluznost, moznost G€asti obEanl na rozhodovani, nezaméstnanost a
dodrzovani lidskych prav. Nové zafazend oblast ,zdroje, vyroba a distribuce energii“ se s hlediska ,velké naléhavosti*
zafadila pravé do této skupiny.

Faktorova analyza odhalila pét faktor (vzajemné nezavislych), které vyCerpavaji 57 % variance vSech odpovédi v
dané baterii polozek. Vzhledem k pouze trojbodové Skale odpovédi je uziti faktorové analyzy mirné problematické, ale
mozné. Vysledné zjisténi dokladd, ze faktorova struktura propojuje smysluplné prevaznou ¢ast dotazovanych polozek
do nasledujicich faktoru:

1. Kultura, armada, véda, Skolstvi, doprava, vyroba energie, vztahy se zahrani¢im
2. mezilidské vztahy, nalada ve spole¢nosti, politicka situace

3. korupce, hospodarska kriminalita

4. socialni jistoty, nezaméstnanost, zivotni Uroven, nabidka zbozi a sluzeb

5. bezpeé&nostni situace v CR, pfistéhovalectvi

Oblasti, které nejsou v prehledu faktord uvedeny, skérovaly ve vice faktorech a jejich vnimani je tudiz ve vefejném
minéni viceznacné. Vydélené faktory maji zfetelnou interpretaci — prvni faktor zahrnuje agendu ministerstev, druhy
faktor je obecny stav spolecnosti (jehoz podstatou je celkova nalada a politicka situace), tfeti faktor vyjadfuje
oCekavanou souvislost mezi korupci a hospodarskou kriminalitou, ¢tvrty faktor pak propojenost socialni problematiky
se zivotni Urovni, paty faktor logicky propojuje bezpecnostni situaci s pfistéhovalectvim.

Vliv véku, vzdélani a Zivotni Grovné na rozloZeni odpovédi v jednotlivych dotazovanych oblastech byl nevyrazny. Jako
opravdu podstatné se ukazalo to, zda dotazany v prezidentskych volbach volil MiloSe Zemana, nebo Jifiho DrahoSe (z
celkového poctu dotazanych pfislo k druhému kolu voleb 793 respondentt). Je zajimavé, Ze doSlo k posileni rozdilu,
protoze i sociodemografika volicl M. Zemana aj. DrahoSe byla vyrazné odliSna: nejstarsSi generace volila z 60 %
Zemana, z 20 % DrahoSe (nelcast 21 %), v generaci do 30 ti let to bylo 20 % pro Zemana, 42 % pro DrahoSe
(nelcast 40 %). Podle dosazeného vzdélani byly rozdily podobné. Jesté vétsi rozdil byl mezi levicové orientovanymi a
pravicové orientovanymi respondenty (68 % pro Zemana, resp. 67 % pro DrahoSe).

Tabulka 1: Rozdil v mife naléhavosti mezi voli¢i Zemana a Drahose (% odpovédi ,,velmi naléhavé®)

Voli¢i M. Zemana | Volic¢i J. Draho$e Nebyli volit
Pristéhovalectvi 65 41 56
Socialni jistoty 50 39 49
Obecna kriminalita 51 39 49
Bezpecnostni situace 47 31 47
Zivotni Uroven 32 24 39
Ucast ob&anl na rozhodovani 30 22 25
Véda a vyzkum 17 24 18
Politicka situace v CR 45 46 36

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost 3. — 15. 2. 2018, pouze respondenti starsich 18 let, osobni rozhovor, uvedeny pouze oblasti, kde byl rozdil alespori 7
procentnich bodu.

Nazorova rozdilnost v uvedenych polozkéch viceméné potvrzuje medialni obraz obou tabord voli¢l v druhém kole
prezidentskych voleb a vlastné i tematizaci zavérecnych predvolebnich diskusi. Za pozornost stoji nazorova blizkost
téch, ktefi nesli volit, volicdm Zemana a také vyznamné niz8i naléhavost feSit politickou situaci a vyznamné vy$si
naléhavost resit zivotni Uroven, kterou uvedlIi.
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Graf 2: Vyvoj naléhavosti zabyvani se vybranymi oblastmi (v %)
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Pozn.: V grafu jsou znazornény procentualni podily odpovédi ,je to velmi naléhavé*. Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.
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Z ¢asového srovnani vybranych poloZzek, které nabizi graf 2, vySlo, ze oproti lofiskému Unoru, kdy byla stejna otazka
pokladana naposledy, poklesly statisticky vyznamné podily odpovédi ,je to velmi naléhavé“ v pfipadé
nezaméstnanosti (o 7 procentnich bodl — jde nékolik let trvajici pokles z hodnoty 80 % v roce 2014 na sou¢asnych 27
%). V této souvislosti doSlo téz k poklesu naléhavosti socialnich jistot o pét procentnich bodd. V ostatnich polozkach
zahrnutych do tohoto grafu k zadnému statisticky vyznamnému posunu nedoslo. Za povSimnuti stoji stabilné klesajici
trend u naléhavosti vénovat se korupci.

V nésledujicich grafech 3a az 3ad (fazeni polozek podle dotazniku) uvadime €asové srovnani pro vSechny oblasti

s tim, Ze se neomezujeme jen na odpoveédi ,velmi naléhavé®. Oproti minulému roku dos$lo k vyraznym nazorovym
posunil u polozek naléhavost fesit politickou situaci (plus 11 procentnich bodd v odpovédi ,velmi naléhavé® — graf 3q),
glenstvi CR v EU (plus 11 procentnich bod( - graf 3u), vztahy se zahraniéim (plus 7 procentnich bodd - graf 3c) a
celkové nalada ve spole¢nosti (plus 5 procentnich bodi - graf 3aa). Posun zjevné reflektuje sou€asnou situaci (vliada
v demisi, prezidentskd volba, diskuse o referendu o ¢lenstvi v EU). K poklesu v naléhavosti doslo mimo jiz zminénych
polozek (graf 2) u pfistéhovalectvi (0 7 procentnich bodd v odpovédi ,velmi naléhavé” — graf 3m), s €¢imz je zjevné
spojen pokles naléhavosti u bezpeénostni situace v CR (o 9 procentnich bodt - graf 3ac).

Graf 4a: Naléhavost zabyvani se zZivotnim prostfedim — ¢asové srovnani (%)
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Graf 4b: Naléhavost zabyvani se zdravotnictvim — Easové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Graf 4c: Naléhavost zabyvani se vztahy CR se zahranié¢im — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.
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Graf 4d: Naléhavost zabyvani se skolstvim — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4e: Naléhavost zabyvani se fungovanim hospodaistvi — asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4f: Naléhavost zabyvani se bezpec¢nosti ob¢ant, obecnou kriminalitou — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

Graf 4g: Naléhavost zabyvani se kulturou — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4h: Naléhavost zabyvani se situaci v armadé — casové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4i: Naléhavost zabyvani se fungovanim ufadi — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4j: Naléhavost zabyvani se socialnimi jistotami — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

Graf 4k: Naléhavost zabyvani se nezaméstnanosti — asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 41: Naléhavost zabyvani se soudnictvim — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4m: Naléhavost zabyvani se pristéhovalectvim — ¢asové srovnani (%)
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Pozn.: Do roku 2005 ,problémy spojené s uprchliky*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4n: Naléhavost zabyvani se korupci — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

Graf 40: Naléhavost zabyvani se hospodarskou kriminalitou — éasové srovnani (%)

100%

90%
80%
70%

60%

50%
40%
30%
20%

10%

0%
/07 11/08 11709 11710 /11 12 mA3 /14 WAs5 - HiAe 117 /18

@je to velmi naléhavé 0Oje to docela naléhavé mneni to naléhavé Onevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4p: Naléhavost zabyvani se zemédélstvim — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4q: Naléhavost zabyvani se politickou situaci v CR — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4r: Naléhavost zabyvani se moznosti obéant podilet se na rozhodovani — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4s: Naléhavost zabyvani se zivotni urovni — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4t: Naléhavost zabyvani se védou a vyzkumem — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

Graf 4u: Naléhavost zabyvani se élenstvim CR v EU — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4v: Naléhavost zabyvani se dopravni obsluznosti — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

Graf 4w: Naléhavost zabyvani se nabidkou zbozi a sluzeb — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4x: Naléhavost zabyvani se dodrzovanim lidskych prav — casové srovnani (%)
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Graf 4z: Naléhavost zabyvani se pravnim prostredim — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4aa: Naléhavost zabyvani se celkovou naladou ve spoleénosti — casové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4ab: Naléhavost zabyvani se mezilidskymi vztahy — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Graf 4ac: Naléhavost zabyvani se stavem verejnych financi — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Graf 4ad: Naléhavost zabyvani se bezpeénostni situaci CR — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v18-02

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinudlniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
Termin terénniho Setreni: 3.-15.2. 2018

Vybér respondentu: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydliste, pohlavi, vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybeér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1119

Pocet tazateli: 237

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PO.5

Kod zpravy: po180319

Zverejnéno dne: 19. brezna 2018

Zpracoval: Milan Tucek

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického GFadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentudlnimu podilu muzti a Zzen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentuélni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc&anu rliznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé Gdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického tfadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
soudast akademického prostiedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o pruzkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy U€astni priblizné 1000 respondentt. Omnibusové podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétd, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktudlni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.
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