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Tiskova zprava
Nazory obéant na prijatelnost pujcek — leden 2018

© 87 % dotazanych povaZzuje pujcky za riziko. Zaroven 82 % je presvédéeno, Ze
pujéovani penéz a pofizovani si véci na dluh je v dneSni dobé pfirozenou soucasti
zivota. A jen 30 % dotazanych si mysli, ze za pujcky se musi ¢lovék tak trochu
stydét.

©  Pouze 30 % dotazanych souhlasi s tim, Ze pujcovat si penize se vyplati.

© Nazory na pujcky se podle otekavani li§i podle generaéni piislu$nosti.

%) a podnikani (74 %), naopak nejméné pfijatelné jsou pljcky na dovolenou (14
%) a na vanocni darky (11 %).

© To, Ze v soutasné dobé& maji sami nebo jejich domacnost néjakou pujcku,
deklaruje 42 % obc¢anu.

©  Pro 58 % z nich je splaceni pujcek snadné, coz je zatim nejvice za celou dobu
méfeni (v roce 2010, kdy byla otazka poprvé polozena, to bylo 44 %).

© Sedm z deseti domacnosti si vytvafi finanéni rezervu pro necekané ptipady. 63 %
dotazanych povazuje takovou rezervu za rozhodné dulezitou, dalSich 31 % za
spiSe dulezitou.
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V rdmci lednového Setfeni Nase spole€nost zaradilo CVVM i sadu otézek tykajicich se pujcovani si penéz a

splaceni dluhd. Respondenti byli konkrétné dotazovani na jejich nazor na pijcky a ziti dluh obecné (naposledy

zjiStovano v lednu 2016), na zadluzovani v riznych oblastech a nasledné na subjektivni vnimané potize se
splacenim puljcek u téch, ktefi néjaké penize dluzi (naposledy zjistovano v bfeznu 2017).

Nejprve byla v§em dotazanym predlozena baterie vyroku, s nimiz méli vyjadfit bud souhlas, nebo nesouhlas (viz graf
1)." Nejvétsi nazorova shoda panuje u vyroku, Ze plijéovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je vzdy rizikem.

S timto vyrokem souhlasi 87 % respondentt (rozhodné souhlasi 44 % dotazanych a 43 % dotazanych vyjadfuje svij
souhlas moznosti ,spiSe souhlasi“). Obdobna vétSina dotazanych (82 %) zaroven souhlasi s vyrokem, ze pljcovat si
penize nebo pofizovat véci na dluh je v dneSni dobé pfirozenou souéasti zivota, ovSem rozdéleni miry souhlasu je
odliSné (22 % rozhodné souhlasi a 60 % spiSe souhlasi). Vyrok o spravnosti ¢i nespravnosti pljéovani si penéz déli
soubor dotazanych na dvé srovnatelné velké skupiny. S vyrokem o nespravnosti plj¢ovani si penéz souhlasi 44 %
dotazanych a naopak nesouhlas s nim vyjadfuje 51 %. Vyrok o tom, Ze lidé by se méli za pGj¢ovani si penéz nebo
pofizovani véci na dluh stydét, podporuiji tfi desetiny dotazanych (7 % rozhodné souhlasi a 23 % spiSe souhlasi).
Nesouhlas v tomto pfipadé vyrazné pfevazuje a dosahuje pfiblizné dvou tfetin (42 % spiSe nesouhlasi a 24 %
rozhodné nesouhlasi). Shodna mira souhlasu je i vyrokem ze dluhy se vyplati (30 %), podil nesouhlasnych odpovédi o
trochu niz8i — 57 % pFipadu. V dané polozce je totiz nejvySSi pocet odpovédi ,nevim“ (13 %), u ostatnich vyrok
odpovédélo takto 1-4 % dotazanych.

1 Zneni otazky: ,Nyni Vam prectu nékolik vyrokd o pljéovani si penéz nebo pofizovani véci na dluh. U kazdého mi prosim feknéte, nakolik s nim souhlasite ¢i
nesouhlasite. a) Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je nespravné. b) Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je v dnesni dobé pfirozenou soucasti
Zivota. c) Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je néco, za co se ¢lovék musi vzdy tak trochu stydét. d) Puj¢ovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je vzdy
rizikem. e) Zit tak, Ze si ¢lovék pljéuje penize nebo pofizuje véci na dluh, se dnes vyplati.* MoZnosti odpovédi: rozhodné souhlasi, spie souhlasi, spise nesouhlasi,
rozhodné nesouhlasi, nevi.

1/7



Graf 1: Mira (ne)souhlasu s vyroky o zadluzovani lidi (v %)
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Zit tak, Ze si &lovék plijéuje penize nebo pofizuje
véci na dluh, se dnes vyplati.
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Pozn.: Polozky jsou fazeny sestupné podle dosazeného skére souhlasnych odpovédi.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 dotazanych ve véku od 15 let, osobni rozhovor.

Soubor dotazanych se nazorové rozdéluje predevsim podle véku. Nazory se lisi ve vSech otazkach, nejvyraznéji je to
u dvou polozek: ,pUjcky... jsou pfirozenou soucasti dnesniho zivota“ (rozhodny souhlas mezi 30% dotazanych ve véku
20-29 let, ale jen 17 % mezi dotazanymi nad 60 let), obdobny generacni rozdil je i mezi rozhodnym nesouhlasem s ,za
pujéovani... se Clovék musi tak trochu stydét“. Kupodivu nebyl zjistén statisticky vyznamny vliv Zivotni urovné
domacnosti.
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Tabulka 1: Souhlas a nesouhlas s vyroky o zadluzovani lidi (v %) — €asové srovnani

2010 2012 2014 2016 2018

souhlasi/ souhlasi/ souhlasi/ souhlasi/ souhlasi/
nesouhlasi nesouhlasi nesouhlasi nesouhlasi nesouhlasi

Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je vzdy

o 87/11 88/10 87/12 87/11 87/12
rizikem.
Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je v dnesni

81/17 79/19 76/22 85/14 82/16
dobé pfirozenou soucasti zivota.
Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je nespravné. 49/49 56/41 53/44 51/48 45/51
Pujcovat si penize nebo pofizovat véci na dluh je néco, za

30/66 33/62 30/65 32/65 30/66
co se ¢lovék musi vzdy tak trochu stydét.
Zit tak, ze si ¢lovek pujcuje penize nebo pofizuje véci na

26/61 26/64 22/69 28/63 30/57

dluh, se dnes vyplati.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Od posledniho vyzkumu v roce 2016 se statisticky vyznamné snizil souhlas s vyrokem, ze pofizovani véci na dluh je
ostatnich vyrokU k statisticky vyznamnému posunu v rozlozené odpovédi nedoslo. V delSi Casové perspektivé je tfeba
zdlraznit, ze rozlozeni nazorl nasi vefejnosti se viilbec neméni v pfipadé rizikovosti dluhl (souhlas) a studu
(nesouhlas), v ostatnich tfech polozkach Ize vysledovat po urcitém poklesu souhlasu s dluhy v roce 2014 opétovny
narust. Narust souhlasu nejspi$ souvisi s reflexi ekonomického vyvoje v poslednich letech, ktery se promitl do snizeni
obav z nezaméstnanosti, v nardstu mezd a do oziveni spotfeby domacnosti.

V nésledné baterii otazek respondenti vyjadfovali své postoje k tomu, na co je pfijatelné €i nepfijatelné pujcovat si
penize (viz graf 2). V nejvétsi mife jsou akceptovany pujcky na bydleni, které jsou pfijatelné pro 90 % dotazanych,
dale pak pljcky na studium (76 %) a na podnikani (74 %). Vice nez tfi pétiny dotazanych povazuji za pfijatelné pujcky
na auto (64 %) i na spotiebni zboZzi (63 %). Co se ty€e pljcek na dovolenou, ve vztahu k nim pfevazuje nesouhlasny
nézor. Pujcky na dovolenou povazuje za nepfijatelné 84 % obyvatel, pfi¢emz krajni variantu (rozhodné nepfijatelné)
volila polovina respondentd. Pudj¢ky na vanocni darky jsou jeSté méneé prijatelné — krajni variantu nepfijatelnosti zvolilo
dokonce 61 % dotazanych.

Faktorova analyza (65 % vyCerpané variance) odhalila dva (o€ekdvané) vzajemné nezavislé faktory. Prvni z nich
zahrnuje pfijatelnost pajcek na bydleni, studium a podnikani, druhy (ne)pfijatelnost pajcek na vanocni darky a
dovolenou. Pljcky na auto a spotfebni zbozi stejnou mérou spadaji do obou faktorl a vyjadfuji tak urcitou
nevyhranénost ¢i nejednoznacénost nazord.



Graf 2: Prijatelnost i neprijatelnost pljcovani si penéz v nasledujicich pﬁ'padech2
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 15. — 24. 1. 2018, 1086 dotazanych ve véku od 15 let, osobni rozhovor.

DalSi rozbor ukazal, ze u pfijatelnosti pujéek dochazi k diferenciaci hlavné mezi riznymi vékovymi skupinami. Pro
starsi lidi, a pfedevsim ty nad 60 let véku, jsou pujcky napfic¢ vSemi sledovanymi oblastmi o néco méné pfijatelné,
naopak pro lidi do tficeti let jsou pujcky vice pfijatelné. Nejvétsi rozdily byly zjistény u pdjéek na bydleni (,rozhodné
pfijatelné” 36 % mezi dotazanymi starSimi 60 let, kdezto 68 % mezi dotdzanymi ve véku 15 az 19 let) a na podnikani a
studium (20 % ku 50 % v uvedenych vékovych kohortach). Urcity vliv méla i Zivotni Grovert domacnosti. Ti, ktefi
deklarovali Spatnou Zivotni Uroven, povazovali za rozhodné pfijatelné pajcky na spotfebni zboZzi ve 19 % odpovédi, ti,
ktefi deklaruji dobrou zivotni Groven, tak €inili v 11 % pfFipadl. Podobny rozdil byl i v pfijatelnosti pljcek na vanocni
darky (v souctu odpovédi rozhodné a spiSe pfijatelné to bylo 20 % ku 9 %).

Jak je vidét z Gasového srovnani (viz tabulku 2), v minéni o pfijatelnosti pujéek nedoslo letos oproti minulému roku
k statisticky vyznamnym posunim v rozloZeni nazoru (pfi slou€eni pfijatelnych, resp. nepfijatelnych hodnoceni).
V delS§im ¢asovém horizontu ale zjistime, Ze ve vétSiné dotazovanych polozek dochazelo k urcitému kolisani nazoru.

2 Znéni otazky: ,Je podle Vas prijatelné ¢i nepfijatelné pujcovat si penize v nasledujicich pfipadech? a) Na bydleni, b) na studium, c) na spotfebni zbozi jako napf.
lednice, pracka, televize, nabytek, d) na auto, e) na dovolenou, f) na podnikani, g) na vano¢ni darky.“ Varianty odpovédi: rozhodné pfijatelné, spiSe prijatelné, spise
nepfijatelné, rozhodné nepfijatelné, nevi.



Tabulka 2: Prijatelnost/nepfijatelnost pujcovani si penéz v nasledujicich pripadech (v %) — casové srovnani

/10 /11 /12 /13 1114 6 mWMA7 118

na bydleni 92/7 83/15 91/8 85/14 90/9 95/5 89/9  90/9
na studium 73/22 64/30 64/30 64/33 70/26 75/20 74/20 76/20
na podnikani 71/20 67/25 69/24 65/28 67/26 77/17 T74/19 74/19
na spotrebni zbozi, jako napr. lednice, pracka, ... 61/38 51/47 55/44 49/49 54/45 62/37 61/37 63/35
na auto 60/38 50/47 53/45 49/48 51/47 63/35 61/36 64/34
na dovolenou 15/81 13/85 12/86 10/88 11/87 12/86 17/81 14/84
na vanocni darky X X X X X 10/88 12/86 11/88

Pozn.: Hodnoty v tabulce jsou sou¢tem odpovédi ,rozhodné pfijatelné” a ,spiSe pfijatelné/,spise pfijatelné” a ,rozhodné pfijatelné”. Dopocet do 100 % tvori spontanni
odpoveédi ,nevi‘.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

S pfijatelnosti ¢i nepfijatelnosti pGjcek nepochybné souvisi informace, zda a jak jsou nadi dotazani zadluzeni, zda maji
sami nebo jejich domacnost n&jakou pujéku. Mezi nasimi respondenty ma néjakou plijcku 42 %.% Pied rokem to bylo
48 %. Hypotéku Ci uvér na stavebni spofeni splaci 22 % (v roce 2017 26 %), podnikatelsky avér maji 2 % (v roce 2017
3 %), pUjcku na zbozi 20 % (v roce 2017 21 %) a jinou pujcku 14 % (v roce 2017 16 %). Ze srovnani s minulym rokem
vyplyva, ze béhem jednoho roku mirné ubyly pouze hypotéky na bydleni, zatimco v ostatnich pfipadech nebyla zména
statisticky vyznamna. V zavislosti na Zivotni arovni domécnosti jsme zjistili, Ze mezi dotazanymi, ktefi deklaruji dobrou
zivotni Uroven, méa néjakou pujcku ¢i hypotéku polovina domacnosti, mezi témi, ktefi deklaruji Spatnou Uroven, je to
vice nez polovina (56 %). Nejvétsi rozdil je vidét v pfipadé Uvéru na zbozi. Respondenti deklarujici dobrou zivotni
uroven ho splaci v 16 % pfipadu, zatimco ti, ktefi deklaruji $patnou Zivotni droven, splaci ve 35 % pfipadu.

Zajimalo nés také, jak moc je problematické pro ty, ktefi pajcky maji, tyto pajcky splacet. Jak vyplyva z Udaji v tabulce
3, z téch, ktefi néjakou pujcku maji (N=461), je pro 58 % splaceni snadné. Naprosta vétSina z nich se vSak priklani k
mirnéjsi varianté odpovédi (spiSe snadné — 48 %), za velmi snadné oznacuje splaceni svych pujcek jen 10 %
respondentl. Dvé pétiny (39 %) dotdzanych oznadily splaceni svych stavajicich pljcek za obtizné, pficemz 8 % to
poklada za velmi obtizné. Opét plati, Zze existuji vyznamné rozdily mezi respondenty podle deklarované Zivotni arovné
domacnosti, kdyz ti, co deklaruji dobrou Zivotni aroven, z 81 % povazuji splaceni za snadné (15 % za velmi snadné),
ti, co deklaruji Spatnou zivotni Uroven, povazuji splaceni z 89 % za obtizné (27 % za velmi obtizné).

Casové srovnani nabizi tabulka 3. Z n&j vyplyva, Ze od bfezna loriského roku se o 4 procentni body zvysil podil téch,
kdo splaceni svych pujéek oznaduji za snadné (spocet odpovédi ,velmi snadné” a ,spiSe snadné®) a je tak nejvySsi za
celé sledované obdobi, tj. od roku 2010.

Tabulka 3: Obtiznost splaceni pujéek (v %)*

/10 /11 /13 1114 1/16 mmnz 1/18
velmi snadno 5 4 4 5 8 11 10
spise snadno 39 40 37 42 37 43 48
spiSe obtizné 34 37 41 34 39 33 31
velmi obtizné 19 17 17 16 13 10 8
nevi 3 2 1 3 3 3 3

Pozn.: Odpovidali pouze respondenti, ktefi jsou zadluzeni, nebo je zadluzen4 jejich domacnost (v roce 2010 N=428; 2011 N=405; 2013 N=515; 2014 N=477; 2016
N=507, 2017 N=491, 2018 N= 461).

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost

8 Znéni otazky: ,Splacite Vy nebo Vase doméacnost v sou¢asné dobé a) hypotéku, Uvér na stavebni spofeni, b) podnikatelsky Gvér, c) néjaké zbozi na Gvér, d) jiné
pujcky?“ Varianty odpovédi: Ano, ne.

* Znéni otazky: ,Kdybyste mél vyjadfit sviij pocit, jak snadno nebo obtizné se Vam dafi tyto pujéky splacet?* Varianty odpovédi: velmi snadno, spise snadno, spise
obtizné, velmi obtizné.



Doplrikova otazka zjiStovala vysi mési¢nich splatek téch, kdo maji v sou¢asnosti néjakou pljcku. Mezi témi, kdo na
tuto otazku byli schopni a ochotni odpovédét, splatku do 1000 K& uvedlo 8 % dotazanych, 1001-3000 K& 23 %, 3001-
5000 K& 19 %, 5001-7000 K& 14 %. 7001-10000 K& 21 % 10001-20000 K¢ 13 %, vice nez 20000 K& pak 2 %. Pramér
deklarovanych mésic¢nich splatek dosahoval 6551 K¢.

Tematicky blok vénovany pujckdm byl doplnén jesté otdzkou, kterd zjisStoval ndzor na vytvéreni si urcité financni
rezervy v domacnosti na necekané vydaje. Naprosta vétSina (94 %) je pfesvédcena o jeji dulezitosti. (viz graf 3).

Graf 3: Minéni o duleZitosti vytvareni si rezervy v rodinnych financich na neéekané vydaje®
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost 15. — 24. 1. 2018, 1086 dotazanych ve véku od 15 let, osobni rozhovor.

Jak doklada ¢asového srovnani, presvédcéeni o dllezitosti vytvareni si finanéni rezervy zlstava neménné, tento postoj
je tedy jeden z téch pevné ukotvenych (viz tabulku 4).

Tabulka 4: Minéni o dilezitosti vytvareni si rezervy v rodinnych financich na neéekané vydaje (v %) — ¢asové
srovnani

2010 2012 2014 2016 2018
dalezité 93 95 94 92 94
nedulezité 5 4 4 7 5

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Vytvaret si finan¢ni rezervu je rozhodné dulezité pro 70 % osob nad 60 let, ve véku 20-29 let je tento podil 58 % a

v nejmladsi kohorté 15-19 jen 35 %. Z hlediska Zivotni GUrovné jsou to lidé s dobrou Zivotni Grovni, ktefi kladou vétsi
ddraz na dilezitost vytvareni si finanéni rezervy (68 % ,rozhodné dllezité"). O néco méné rozhodnosti Ize vidét u lidi,
ktefi deklaruji, ze jejich zivotni Uroven je ,ani dobra, ani Spatna“ (60 %), a nejméné pak u téch se Spatnou zivotni
urovni (44 %).

V souvislosti s otazkou duleZitosti vytvareni financni rezervy jsme zjistovali, zda si respondenti takovou rezervu sami
tvofi. Tu si podle vlastniho vyjadfeni vytvari 70 % dotédzanych. | zde nalézdme propojenost s otazkou dulezitosti
vytvareni si finanéni rezervy. Z téch, ktefi povazuji finanéni rezervu za rozhodné dulezitou, si ji vytvari 84 %, z téch,
ktefi ji povazuji za spi$e dulezitou, si ji vytvari polovina, z téch, ktefi ji povazuji za spiSe nedulezitou, ¢tvrtina.

Vyznamné rozdily ve vytvareni finanéni rezervy jsou pochopitelné mezi témi, ktefi maji dobrou zivotni aroven - 82 %
z nich ma vytvorenou finanéni rezervu - a témi, ktefi deklaruji Spatnou zivotni Uroven — z nich maji takovou finanéni

rezervu jen necelé dvé pétiny (38 %). Podobny rozdil je mezi nejmladsi generaci (30 % mé rezervu) a generaci nad
60 let (78 %). Vékova kohorta 20-29 uvadi, ze si vytvari financni rezervu v 6 pfipadech z deseti.

5 Znéni otazky: ,Je podle Véas dllezité nebo nedulezité vytvaret si v rodinnych financich rezervu pro ne¢ekané pfipady, kdy bude tfeba vétSiho vydani nez je obvyklé?*
Varianty odpovédi: rozhodné dulezité, spiSe dulezité, spiSe nedllezité, rozhodné nedllezité, nevi.



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v18-01

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinudlniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
Termin terénniho Setreni: 15.-24. 1. 2018

Vybér respondentu: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydliste, pohlavi, vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybeér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1086

Pocet tazateli: 242

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: ER.35, ER.36, ER.41, ER.44a, ER.45, ER.46

Kod zpravy: er180223

Zverejnéno dne: 28. unora 2018

Zpracoval: Milan Tucek

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického GFadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentudlnimu podilu muzti a Zzen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentuélni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc&anu rliznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé Gdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického tfadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
soudast akademického prostiedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o pruzkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy U€astni priblizné 1000 respondentt. Omnibusové podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétd, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktudlni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.




