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Tiskova zprava
Dané z pohledu verejného minéni - listopad 2016

@  Ceska vefejnost se spise kloni k nazoru, Ze dané lidi s vysokymi pfijmy u nas jsou
nizké, u lidi s primérnymi pfijmy jsou dané vnimany nejc¢astéji jako pfimérené, ale
pomérne ¢asto i jako vysoké a v pfipadé lidi s nizkymi pfijmy pfevlada nazor, ze
jejich dané jsou vysoké.

@ Vice nez tfi pétiny Cecht se vyslovuiji pro progresivni zdanéni pFijma, respektive
po to, aby lidé s vy§Simi pfijmy odvadéli na danich vy$§i procento ze svych pfijmi
nez lidé s nizSimi pfijmy.

©  Jen necela tretina vefejnosti dariovy systém pokladé za pro sebe srozumitelny.
Zpracoval:

Jan Cervenka

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky Gstav AV CR, v.v.i.
Tel.: 210 310 586; e-mail: jan.cervenka@soc.cas.cz

Listopadové Setfeni CVVM se v kratkosti dotklo progresivniho zdanovani pfijmua a slozitosti danového
systému. Konkrétneé zjitovalo, co verejnost soudi o vySi dani, pokud jde o lidi s vysokymi, s primérnymi a s
nizkymi pfijmy."

Z Setfeni vyplynulo, Ze jen 13 % ob&anl povazuje dané lidi s vysokymi pfijmy u nés za vysoké, 27 % je oznacilo za
pfimérené a 50 % za nizké, v tom 16 % za ,pfili§ nizké“. Dané lidi s prdmérnym pfijmem jsou pfiblizné dvéma
pétinami (39 %) ob&anl hodnoceny jako vysoké a polovina (49 %) ob&anu je hodnoti jako pfiméfené, za nizké je
oznacila 4 % dotazanych. Dané lidi s nizkym pFijmem vidi vice nez tfi pétiny (64 %) obc¢anl jako vysoké, rovna
¢tvrtina (25 %) je ma za pfimérené a 2 % je pokladaji za nizké. Z téchto celkovych vysledkl Ize usoudit, ze vétSina
vefejnosti nepovazuje rozlozeni danového bfemene mezi jednotlivé pfijmové skupiny obyvatelstva za pfilis
spravedlivé. Nadmérnou zatéz nesou podle previadajiciho minéni lidé s nizkymi pfijmy, pficemz vySe dani u skupiny
lidi s vysokymi pFijmy je nejCastéji pokladana za nizkou (viz graf 1).

Graf 1: Dané jsou, pokud jde o lidi s ,,nizkymi“/ ,,priimérnymi* / ,,vysokymi* pfijmy — listopad 2016 (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 7. — 16. 11. 2016, 1019 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

L Znéni otazky: ,Co si myslite o vySi dani v nasem staté? Nejprve se zamyslete nad danémi lidi s vysokymi pfijmy, pak lidi s primérnymi pfijmy a nakonec nad danémi
lidi s nizkymi pfijmy. Jsou v sou¢asné dobé dané pfili§ vysoké, vysoké, pfiméfené, nizké, nebo pfili§ nizké u lidi s vysokymi pfijmy, u lidi s pramérnymi pFijmy, u lidi
s nizkymi pfijmy?“
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Graf 2a: Dané lidi s vysokymi pfijmy — ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole&nost.

Graf 2b: Dané lidi s primérnymi pfijmy — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole&nost.
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Graf 2c: Dané lidi s nizkymi pfijmy — éasové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.

V porovnani s minulym Setfenim z listopadu 2015 se o 4 procentni body zvysil podil téch, kdo zdanéni lidi s nizkymi
prijmy pokladaji za vysoké (v souctu podild ,vysoké” + ,pfili§ vysoké®). Ostatni postoje ke zdanéni se statisticky
vyznamné neposunuly. V del§im ¢asovém horizontu miZeme vidét, Ze v minulosti bylo pfesvédeni o tom, Ze dané
lidi s nizkym pfijmem jsou pfili§ vysoké, obvykle ¢astéjsi, pficemz maxima 75 % dosahlo v roce 2012 a blizko k nému
bylo i v letech 2005 (73 %) ¢i 2008 (72 %). Naopak minimdlnich hodnot podil téch, kdo dané lidi s nizkym pfijmem
pokladaji za vysoké, dosahoval v poslednich dvou letech, tj. 2014 (61 %) a 2015 (60 %). V pfipadé zdanéni lidi

s primeérnym pfijmem se podil téch, kdo tyto dané pokladaji za vysoké, v poslednich letech neméni a zistava
priblizné uprostied intervalu mezi svym minimem z roku 2010 (31 %) a maximem z roku 2005 (50 %), k némuz se
vyrazné piiblizil jeSté rok 2012 (48 %). V pfipadé zdanéni lidi s vysokymi pfijmy pak od roku 2009 dochazelo

k pozvolnému poklesu podilu téch, kdo toto zdanéni pokladaji za nizké (v uvedeném obdobi proti aktudlnimu vyzkumu
tento podil poklesl o 12 procentnich bodu). V letech 2005 a 2007 byl naopak v porovnéni s dneSkem ponékud vy$ai
podil téch, kdo zdanéni lidi s vysokym pfijmem pokladali za vysoké (o 8 procentnich bodu v roce 2005 s 0 7
procentnich bodud v roce 2007).

Analyza podle jednotlivych sociodemografickych a jinych tfidicich znakd podle oekavani ukazala, ze zdanéni lidi

s vysokymi pfijmy za vysoké nebo ptimérené casteéji oznacuji lidé s vy$Sim piijmem ¢&i s dobrou Zivotni Grovni
domacnosti, absolventi vysokych Skol, z hlediska politické orientace lidé nehlasici se k politické levici a podle
stranickych preferenci voli¢i ODS nebo TOP 09. V téchto skupinach se zarovefi méné ¢asto vyskytoval nazor, Ze by
tyto dané byly nizké, coz naopak relativné ¢astéji vyjadrovali respondenti s nizSim pfijmem ¢i Spatnou zivotni Urovni,
nezaméstnani a lidé fadici se na pravolevé politické Skale jednoznaéné na levici.

Zdanéni lidi s primérnymi pfFijmy jako pfimérené Castéji hodnoti absolventi vysokych $kol, dotazani s dobrou Zivotni

urovni a voli¢i ANO. Za vysokeé je pokladaji ve zvySené mife dotazani se Spatnou zivotni arovni a ti, kdo se hlasi
k pravému stfedu. Jako nizké je ¢astéji vnimaji nevoli¢i bez preferované strany a ti, kdo se jednoznaéné hlasi k levici.
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Castgji za pfiméfené nebo nizké, pfipadné méné &asto za vysoké zdanéni lidi s nizkym pFijmem oznacovali
absolventi vysokych Skol, dotdzani s dobrou Zivotni Grovni vlastni doméacnosti, vy$Si odborni nebo vedouci pracovnici,
lidé fadici se na pravolevé politické Skale k pravici a voli¢i ANO ¢i TOP 09. Méné casto jako pfiméfené a Castéji za
vysoké oznacovali zdanéni lidi s nizkym pFijmem vyuceni bez maturity, dotazani se Spatnou zivotni Urovni,
nezaméstnani a ti, kdo se politicky fadi jednoznaéné na levici.

V Setieni byla vSem respondentdm také poloZena otézka sledujici postoj k progresivnimu zdanovani osobnich pfijmu:
,Lidé plati dané ve vysi urcitého procenta ze svych pfijmud. Myslite si, Ze v porovnani s lidmi s nizkymi pfijmy by méli
lidé s vysokymi pfijmy odvadét na danich mnohem vétsi procento ze svych pfijm, ponékud vétsi procento ze svych
pFijmu, stejné procento, jako lidé s nizkymi pfijmy, ponékud mensi procento ze svych pfijmd, nebo mnohem mensi
procento ze svych pFijma?*

Vysledky v grafu 3 ukazuji, ze u Ceské verejnosti prevlada postoj pfedstavujici podporu vice ¢i méné progresivniho
zdanovani osobnich pfijmu. Celkem 62 % dotazanych soudi, Ze by procento odvedené na danich u lidi s vysokymi
pFijmy mélo byt vy88i nez u lidi s nizkymi pfijmy, pfi¢emz 24 % dokonce uvedlo, Ze by mélo byt ,mnohem vyssi*. 29 %
respondentl se vyslovilo pro zdanovani stejnou sazbou bez ohledu na vysi pfijmu a jen mala ¢ast (1 %) dotazanych
uvadeéla, ze by lidé s vys§sSimi pfijmy méli na danich odvadét relativné mensi ¢ast z nich v porovnani s témi, kdo maji
nizky pfijem.

Jak je zfejmé z grafu, oproti poslednimu vyzkumu z listopadu 2015 se nazory na to, zda by sazba dané u lidi

s vysokymi pfijmy méla byt vétSi nez u lidi s nizkymi pfijmy, statisticky vyznamné neposunuly. V dlouhodobém
srovnani je aktualni podpora progresivnimu zdanéni pfijm{ ponékud nizsi, nez obvykle byvala, pficemz oproti rokiim
2010 a 2012 se snizila o dvanact procentnich bodu.

Graf 3: Jaké by mélo byt procento dané z pfijmu u lidi s vysokymi pFijmy oproti lidem s nizkym pfijmem? (%)
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Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 7. — 16. 11. 2016, 1019 respondentt starsich 15 let, osobni rozhovor.

Analyza podle jednotlivych tfidicich znak( ukazala, Ze nazor, ze lidé s vysokymi pfijmy by méli odvadét stejné
procento pfijmu na danich jako lidé s niz§imi pfijmy, roste spolu se zvySujicim se stupném dokonéeného vzdélani,
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s rostoucim pfijmem, se zlepSujicim se hodnocenim zivotni Grovné domacnosti a s posunem od levice k pravici na
pravolevé Skale politické orientace. VyS$S§i podporu progresivnimu zdanéni vyjadfuji nezaméstnani a voli¢i KSCM.

Kromé otazek, které se tykaly danové progrese, listopadové Setfeni zjiStovalo, zda lidé podle svého vlastniho minéni
rozumi ¢i nerozumi sou¢asnému dariovému systému v Ceské republice.?

Podle vysledkl zachycenych v tabulce 1 danovému systému nerozumi pfiblizné tfi pétiny (61 %) ob&anu, zatimco
neceld tretina (31 %) jej podle vlastniho vyjadieni chape. Oproti pfedchozimu Setfeni z listopadu 2015 se rozlozeni
odpoveédi na danou otazku nezmeénilo a velmi podobné vysledky jsme rovnéz zaznamenali ve vdech vyzkumech
realizovanych od roku 2007

Mira deklarovaného porozuméni dafiové soustavé se zvysuje spole¢né se vzdélanim respondenta a také s rostouci
zivotni Urovni jeho domacnosti a pfijmem. Relativné vyssi podily téch, kdo darfiové soustavé podle svého minéni
rozuméji, Setfeni ukazalo mezi podnikateli, vysoce kvalifikovanymi odbornymi nebo Fidicimi pracovniky, voli¢i ANO a
mezi témi, kdo se fadi jednoznacné k pravici. Men§i miru porozuméni dafiovému systému naopak deklaruji mladi lidé
ve véku 15 az 19 let, studenti, nezaméstnani, lidé, ktefi se nedokazou zaradit na pravolevé Skale politické orientace, a
nevoli¢i bez preferované strany.

Tabulka 1: Rozumi systému dani (%)

/07 11/08 11/09 1I/10 1I/11 X412 X113 XI/14 XI/15 XI/16

rozhodné ano 3 5 3 4 3 4 3 3 5 3
spiSe ano 25 27 27 29 29 29 26 27 26 28
spiSe ne 42 41 40 39 42 39 41 43 37 39
rozhodné ne 22 20 22 21 19 23 24 21 24 22
nevi 8 7 8 7 7 5 6 6 8 8

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost 7. — 16. 11. 2016, 1019 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

2 7n&ni otazky: ,Rekl byste, ze nademu systému dani rozumite? Rozhodné ano, spi$e ano, spi$e ne, rozhodné ne, nebo nevite, nemate na tuto véc nazor?"



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondentu:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvétni vybeér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazateli:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kdd tiskové zpravy:
Zverejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolecnost, v16-11

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spoleénost — projekt kontinudlniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
7.-16.11.2016

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydliste, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1019

256

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

EV.1, EU.15a, EV.31

ev170109

9. ledna 2017

Jan Cervenka

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentudlnimu podilu muzti a Zzen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentuélni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc&anu rliznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé Gdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soucast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 prevedenim svého pfedchiidce

(IVVM) z Ceského statistického tfadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
soudast akademického prostiedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o pruzkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy U€astni priblizné 1000 respondentt. Omnibusové podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétd, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktualni d&ni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedingly. |




