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'Tiskova zprava
Nazory ¢eské verejnosti na socialni zabezpeceni — listopad 2016

© U Ceské vefejnosti prevlada nazor (59 %), Ze odpovédnost za socialni
zabezpeceni ob&anu by mél mit stat. Necela tfetina respondentl (29 %) se
nepfiklani ani k jednomu z feSeni a z(stava nazorové neutralni. Pfiblizné desetina
(11 %) je pak toho nazoru, Ze by se o své socialni zabezpeceni méli postarat
spiSe sami ob&ané.

©  Jako pfiméfenou hodnoti péci statu o socialni situaci obéant 43 % ceské
vefejnosti a naopak jako nedostate¢nou ji vidi necela polovina (46 %) dotazanych.

©  Vice jak polovina respondentt (52 %) povazuje miru odpovédnosti ob&anu o jejich
socialni zabezpeceni za pfiméFenou.

©  Témér polovina 47 % respondentll zastava nazor, Ze vétsina lidi pobirajicich
socialni davky zneuziva tento socialni systém, naopak 45 % dotazanych si mysli,
ze takovych lidi je spiSe mensina.
Zpracovala:
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V listopadu 2016 byly do pravidelného vyzkumu CVVM Nase spolecnost zafazeny otazky tykajici se socialni

politiky. Otazky zjiStovaly nazorové rozlozeni ¢eské verejnosti ve vztahu k zapojeni statu a samotnych ob¢an

do financovani sféry socialni politiky. DalSi otazky se soustfedili na to, zda je sou¢asné rozlozeni této
odpovédnosti rozdéleno rovnomérné & nadmérné zatéZuje stat &i naopak obana samotného. V neposledni fadé néas
zajimal i nazor na spravedlivé rozdélovani davek a zneuzivani systému socialniho zabezpeceni.

Grafy 1: Rozdéleni odpovédnosti za socialni zabezpeéeni mezi ob&any a stat (%)!
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nage spolegnost.

Pozn.: Udaje v procentech, dopod&et do 100 % tvofi odpovédi ,nevi“.

! Znéni otazky: ,Ke kterému z kazdé dvojice nasledujicich vyrokd byste se spise pfiklonil? Cislice 1 znamena, Ze se zcela priklanite k vyroku vlevo, &islice 5, Ze se zcela
priklanite k vyroku vpravo. Cislice 3 znamena, ze Vs postoj je nékde mezi t€émito dvéma vyroky.“ V grafu 1-3 jsou v plném znéni uvedeny jednotlivé vyroky.
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Nejprve byly predloZzeny respondentim dvojice vyrokU, kde dotazani vyjadfovali na pétibodové Skale, ktery ze dvou
protikladnych vyrok( Iépe vystihuje jejich postoj k dané problematice.

Prvni sada vyrok( se tykala toho, zda se ma o socialni zabezpec€eni ob¢anu starat stat ¢i ob¢ané sami. U Ceské
verejnosti pfevlada nazor (59 %), Ze odpovédnost za socialni zabezpeceni ob&anl by mél mit stat (viz graf 1). Necela
tfetina respondentl (29 %) se nepfiklani ani k jednomu z feSeni a zlistava nazorové neutralni. Prfiblizné desetina (11
%) je pak toho nazoru, ze by se o své socialni zabezpeceni méli postarat spiSe sami obcané.

Dalsi dvojice vyrokl se zaméfila na rozdéleni davek a sluzeb socialniho systému. Z nazorového rozlozeni dotazanych
vidime, Ze prevazuje podil téch, ktefi se pfiklani k rozdélovani téchto sluzeb a davek pouze potfebnym a lidem v nouzi
(44 %). Priblizné tfetina (32 %) respondentu se kloni spise k vyroku, ze nékteré davky maji byt vyplaceny véem bez
ohledu na vysi pfijmu. Necela ¢tvrtina (24 %) se pak nepfiklani ani k jednomu z nazort a voli stfedni variantu
odpovédi.

Grafy 2: Davky a sluzby socialniho systému véem, nebo jen potifebnym a lidem v nouzi (%)>
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolenost.

Pozn.: Udaje v procentech, dopodet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevi*.

Posledni dvojice vyrokl se tykala hodnoceni rozsahu a miry socialniho zabezpeceni ze strany statu. Dvé pétiny (41
%) respondentl posuzuji soucasné socialni zabezpedeni jako slabé a citi potfebu jeho posileni. Naopak pétina (21 %)
dotazanych jej hodnoti jako pfilis $tédré a uvitali by jeho omezeni. Pfiblizné tfetina (37 %) se nepfiklani ani k jednomu
z téchto vyrokl a pravdépodobné hodnoti miru socialniho zabezpeceni ze strany statu jako pfiméfenou.

2 Znéni otazky: ,Ke kterému z kazdé dvojice nasledujicich vyroku byste se spide priklonil? Cislice 1 znamena, Ze se zcela pfiklanite k vyroku vlevo, &islice 5, Ze se zcela
priklanite k vyroku vpravo. Cislice 3 znamena, Ze Va$ postoj je nékde mezi témito dvéma vyroky.“ V grafu 1-3 jsou v pIném znéni uvedeny jednotlivé vyroky.



Grafy 3: Socialni zabezpeéeni se ma posilit, nebo omezit (%)>
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolenost.

Pozn.: Udaje v procentech, dopodet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi‘.

Z hlediska ¢asového vyvoje nazor(i na toto téma vidime, Ze nazor na rozloZeni odpovédnosti za socialni zabezpecéeni
ob&an( je pomérné stabilni a dlouhodobé previada nazor, Ze by tato uloha méla patfit spiSe statu nez samotnym
ob&anum. V pfipadé distribuce socialnich davek a sluzeb midzeme v soucasnosti zaznamenat vzestup podilu lidi, ktefi
by nékteré tyto davky (napf. porodné, pfidavky na déti) vyplaceli bez rozdilu pfijma. Naopak pozvolny pokles v tomto
pfipadé mGzeme vidét od roku 2013 v podilu respondentu, ktefi by davky a sluzby pfiznavali pouze potfebnym a lidem
v nhouzi (od roku 2013 pokles o 13 procentnich bodl). Pokud jde o stav socialniho zajisténi ze strany statu, zde

v soucasnosti narista podil respondentd, ktefi povazuiji situaci za pfiméfenou a zabezpeceni ze strany statu by ani
nesnizovali ani neposilovali. | pfesto je zde dlouhodobé pomérné velka ¢ast ob&anll povazujici zabezpedeni statem za
slabé, pfiCemz nejvyraznéjsi byla tato tendence v roce 2012 (k vyroku o nutnosti posileni role statu v socialnim
zabezpeceni ob¢anu se tehdy pfiklanélo 63 % dotazanych, v sou€asnosti je to 41 %).

V dal$i otazce o socialni politice CR hodnotili respondenti to, jak se vlada stara o socidlni situaci ob&an(. V grafu 4
vidime, Zze pouze 5 % si mysli, Ze se stara pfili§ mnoho. Jako pfiméfenou hodnoti péci statu o socialni situaci ob&anu
43 % Ceské vefejnosti a naopak jako nedostatecnou ji vidi necela polovina (46 %) dotazanych.

Z Gasového srovnani vidime, ze v pfedeslych obdobich od roku 2010 do roku 2015 byl vyznamné vySsi podil
dotazanych, ktefi péci vlady o socialni situaci ob&anl hodnotili jako nedostate€nou. Nejvyraznéjsi byla tato tendence
v Setfeni z roku 2012, kdy jako nedostate¢nou vidélo tuto péci ze strany statu 71 % dotazanych. Oproti Setfeni

z listopadu loriského roku vidime pokles podilu respondent(l, ktefi si mysli, ze se stat nedostate¢né stara o socialni
situaci svych ob&anu (pokles o 9 procentnich bodu). V navaznosti na to v sou¢asném nazorovém rozlozeni stoupl
podil lidi povazujicich péci o tuto oblast za pfiméFrenou (vzestup oproti listopadu 2015 o 6 procentnich bodu).

Podrobnéjsi charakteristiky respondentt ukazuji, Ze hodnoceni sou€asné péce statu o socialni situaci ob&anu jako
pfiméfené stoupa se stoupajicim vzdélanim dotdzaného. Za nedostate€nou ji vyznamnéji Eastéji oznadluiji lidé fadici
se na levo-pravé Skale politické orientace k levici a lidé s deklarovanou Spatnou Zzivotni Urovni.

3 Znéni otazky: ,Ke kterému z kazdé dvojice nasledujicich vyrokd byste se spise priklonil? Cislice 1 znamena, Ze se zcela piklanite k vyroku vlevo, &islice 5, Ze se zcela
priklanite k vyroku vpravo. Cislice 3 znamena, Ze Va$ postoj je nékde mezi témito dvéma vyroky.“ V grafu 1-3 jsou v pIném znéni uvedeny jednotlivé vyroky.



Graf 4: Jak se vlada stara o socialni situaci obéant (v %)*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Na$e spole¢nost.

Nasledujici otazka zjiStovala obdobnym zplsobem, do jaké miry se o vlastni socialni situaci staraji ob¢ané. Vice jak
polovina respondentt (52 %) povazuje miru odpovédnosti ob&anu za jejich socialni zabezpec€eni za pfiméfenou

(viz graf 5). Jako nedostate€nou ji pak oznacuje pfiblizné tfetina (35 %) Ceské vefejnosti. Za pfilisnou oznacuje pédi
ob¢&an o jejich socialni situaci minimum respondentt (5 %). Ne zcela zanedbatelny podil (8 %) lidi se neumi v této
situaci rozhodnout a voli odpovéd ,nevim®.

Z hlediska ¢asového vyvoje vidime v grafu 5, ze sou€asné vysledky se nejvice blizi nazorovému rozlozeni z listopadu
2014 a 2009. VSechna tfi obdobi se vyznacuji mirné vysSi skepsi k dostateénosti pé€e o socialni situaci ze strany
ob&an( oproti ostatnim monitorovanym obdobim. Nicméné i tak prevlada ve vSech sledovanych obdobich nazor, ze
péce obcanu o vlastni socidlni situaci je pfiméfena, pfi¢emz tato pfevaha byla nejvyraznéjsi v listopadu 2012.

V datech je dale pomérné stabilni podil téch, ktefi tuto péci hodnoti jako pfilis velkou. Vyznamnéji vice jako
nedostateCnou hodnoti péci ob&anu o jejich socialni zabezpeceni lidé s maturitou a vysokosSkolskym vzdélanim.

4 Znéni otazky: ,Domnivate se, Ze se vlada stara o socialni situaci ob&anu pfili§ mnoho, pfimérené, nedostateéné?”
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Stejné tak lidé Fadici se na levo-pravé Skale politické orientace k pravici. Dale lidé s deklarovanou Spatnou zivotni
urovni ji hodnoti ¢astéji jako pfilis velkou nez lidé s dobrou Zivotni drovni.

Graf 5: Jak se ob&ané staraji o vlastni socialni situaci (v %)

11/2016 | | I52 | | 8
11/2015 | | 5|6 | | 8
11/2014 | | 5|4 | | 8
11/2013 | | 57| | | 8
11/2012 | | 61| | | 6
11/2009 | | | 55 | | 6
11/2008 ! ! 5!6 ! ! 7

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m nedostatec¢né pfimérené m priliS$ mnoho nevi |

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spoleénost.

Posledni otazka se zamé&fovala na zneuzivani systému socialnich davek. Obecné Ize fici, ze Ceska spolecnost je

v tomto pfipadé rozdélena na dvé Casti s pfiblizné stejnym podilem zastoupeni. Zatimco 47 % respondentl zastava
nazor, ze vétSina lidi pobirajicich socialni davky zneuziva socialni systém, 45 % dotazanych si mysli, ze takovych lidi
je spiSe mensina. Konkrétni Cisla zobrazena v tabulce 1 ukazuji, Ze pouze minimum dotazanych (4 %) si mysli, ze
systém socialniho zabezpeceni zneuzivaji vSichni zapojeni lidé. Vice jak desetina (14 %) ma pocit, Zze tento systém
zneuziva naprosta vétSina a 29 % respondentl si mysli, Zze spiSe vétSina lidi zapojenych do tohoto systému a
pobirajicich davky jej zneuziva. Necelé dvé pétiny (36 %) povazuji podil lidi zneuzivajicich systém socialnich davek
spiSe za menSinu a pfiblizné desetina (9 %) za naprostou mensina.

Z podrobnéjsich charakteristik respondentl vyplyva, Ze méné skepticti jsou ke zneuzivani davek respondenti
umistujici se na levo-pravé Skale politické orientace k levici a lidé se Spatnou Zivotni Urovni.

Vysledky aktualniho Setfeni se vyznamné neodliSuji od vysledkl z pfechoziho vyzkumu z listopadu 2015. Pokud se
podivame na celkovy vyvoj od listopadu 2010, kdy téma zacalo byt ve vyzkumu CVVM takto mapovano a dotazovano,
vidime, Ze nejvice optimisticky pohled na podil lidi zneuzivajicich davky ze socialniho systému byl v listopadu 2012,
kdy prevladal nazor, ze zneuzivani davek je pfipadem spiSe mensiny (56 %) nez vétSiny (35 %) lidi z téch, ktefi
pobiraji tyto davky.

5 Znéni otazky: ,Domnivate se, Ze ob¢ané se o vlastni socialni situaci staraji pfili§ mnoho, pfimérené, nedostate¢né?”



Tabulka 1: Jak velka éast obéanii zneuziva systém socialniho zabezpeéeni? (%)°

11/10 11/11 11/12 11/13 11/14 11/15 11/16
vSichni 2 2 1 2 3 2 4
naprosta vétsina z nich 12 12 9 12 16 11 14
spiSe vétsina z nich 30 26 25 28 30 33 29
spiSe menSina z nich 38 39 42 38 32 35 36
naprosta mensina z nich 10 14 14 12 10 10 9
nikdo systém nezneuziva 1 1 1 1 1 1 0
nevi 7 6 7 7 8 8 8

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Na$e spole¢nost.

6 Znéni otazky: ,Pokud vezmete systém socialnich davek a sluzeb v Ceské republice jako celek, kolik lidi pobirajicich tyto davky a sluzby jej podle Vas zneuziva?*

Varianty odpovédi: vSichni, naprosta vétsina z nich, spi$e vétsina z nich, spiSe mensina z nich, naprosta mensina z nich, nikdo systém nezneuziva.



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolecnost, v16-11

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spole¢nost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
7.11.-16. 11. 2016

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1019

256

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

ES.23, ES.1, ES.22, ES.21a

es161207

7. prosinec 2016

Jarmila Pilecka

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky stari 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvot. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muz a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§t€né udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., splfiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni naplini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétll, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuZivany jak opakované otazky, které umozniuji sledovat vyvoj zkoumanych jeva, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedingly.




