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Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1047

220

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
dotazovani PAPI a CAPI

Standardizovany dotaznik

PM.41, PM.42, PM.42d, PM.150, PM.153

19. unora 2016

NadéZda Cadovéa

V lednu 2016 byly do vyzkumu Nase spoleCnost zarazeny otazky tykajici se
postojd ¢eskych ob&and k &lenstvi nadi zemé v Severoatlantické alianci (NATO) a miné&ni

o disledcich tohoto ¢lenstvi.

V otdzce spokojenosti s Clenstvim v Severoatlantické alianci (viz graf 1) celkem
vyrazné prevlada spokojenost, kterou vyslovilo 56 % dotazanych, z toho 15 % se citi
,rozhodné& spokojeno™ a 41 % ,spiSe spokojeno". Vice nez ¢&tvrtina ob&anl (27 %)
vyjadfuje s Clenstvim nasi zemé v NATO nespokojenost, v tom 19 % je podle svych slov
~Spise nespokojeno" a 8 % ,rozhodné nespokojeno." Necelad pétina (17 %) oslovenych se
k polozené otazce nedokazala vyjadfit a zvolila proto odpovéd’ ,,nevim®.
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Graf 1: Spokojenost/nespokojenost s ¢lenstvim CR v NATO*
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 11. — 18. 1. 2016, 1047 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

Ve srovnani s predeslym Setfenim z ledna 2015 se podil spokojenych a
nespokojenych nijak vyznamné nezménil a je soucasné statisticky srovnatelny se situaci
v roce 2012. Podil ob&anl vyjadfujici s ¢lenstvim nadi zemé& v NATO spokojenost tak
zOstdva od roku 2010 v podstaté stabilni s jedinou vyjimkou, kterou predstavuje rok
2013, kdy podil spokojenych mirné poklesl.

Graf 3: Spokojenost/nespokojenost s élenstvim CR v NATO 1999-2016 (v %)
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Pozn.: Kategorie spokojeni je soucCtem rozhodné + spiSe spokojen, kategorie nespokojeni je
souctem rozhodné + spise nespokojen.

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Mezi spokojené s Clenstvim nasSi zemé v NATO castéji patfi muzi, respondenti
deklarujici dobrou Zzivotni Uroven své domacnosti, dotdzani s vysokoskolskym vzdélanim,
ti, ktefi se sami zarazuji na pravou stranu politického spektra, a osloveni, ktefi by ve
volbach do Poslanecké snémovny podpofili TOP 09 nebo ANO. Mezi nespokojené se radili
predevéim lidé star&i 60 let, dlichodci, nezamé&stnani a respondenti deklarujici levicové
smysleni, $patnou Zivotni Groveri nebo zamér podpofit ve volbach KSCM.

1 Znéni otdzky: ,Jste spokojen nebo nespokojen s tim, ze CR je &lenem NATO?" Varianty odpovédi:
rozhodné spokojen, spise spokojen, spiSe nespokojen, rozhodné nespokojen.
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Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda je NATO povazovano za potfebnou

nebo nepotfebnou organizaci. Sedm z deseti ¢eskych ob&anl (68 %) je presv&dleno o
potiebnosti® Severoatlantické aliance v sou¢asné dobé&, pétina (20 %) mini, Ze organizace
je nepotfebnd. O malo vice neZ desetina ob&anl (12 %) se k této otdzce neuméla
vyjadrit.

Graf 2: Je NATO jako vojenskopoliticka organizace potfebna v soucasné dobé?
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. - 18. 1. 2016, 1047 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

Oproti Setfeni realizovanému v lednu 2015 se podily téch, ktefi NATO oznacuji za
potfebné Ci nepotifebné, vyznamné nezménily, mirné vsak posilii nazor, Ze je tato
organizace ,rozhodné potifebna" (o 4 procentni body) na Ukor tvrzeni, ze je ,spise
potfebnd" (pokles o 7 procentnich bodid). Podil dotadzanych, ktefi NATO povaZuji za
.rozhodné potrebné", je tak v soucCasnosti nejvyssi za celé sledované obdobi, tedy od
roku 2009. O nepotiebnosti Severoatlantické aliance je naopak dlouhodobé (tj. od roku
2010 az do soucasnosti) presvédéena priblizné pétina ¢eskych ob&and.

O potfebnosti existence Severoatlantické aliance jsou vyrazné Castéji presvédceni
ti, ktefi vyjadfruji spokojenost s ¢lenstvim v ni. Nazor o potifebnosti také ve vétsi mire
zastavaji lidé s vysokoskolskym vzdélanim, ti, ktefi deklaruji dobrou zivotni Groven své
domacnosti, ti, kdo se na Skale levice-pravice fadi k pravici, a dotazani, ktefi by ve
volbach podpofili ANO. O nepotifebnosti Severoatlantické aliance jsou zase ve vétsi mire
presvédceni sympatizanti levice, obyvatelé starsi 60 let, lidé pokladajici Zivotni Uroven
vlastni domacnosti za $patnou, dlchodci a respondenti, ktefi by podle svych slov ve
volbach dali svij hlas KSCM.

Déale byly véem respondentim pFedlozeny dvojice protichldnych vyrokd tykajici se
dlsledk( ¢lenstvi nasi zemé v Severoatlantické alianci, ze kterych méli dotdzani za Ukol
vybrat ten, ktery je blize jejich presvédceni (viz tabulku 1).

2 Znéni otazky: ~Jak byste hodnotil potfebnost existence NATO jako vojenskopolitické organizace
v soucCasné dobé&? Rekl byste, Ze je..." Varianty odpovédi: rozhodné potfebna, spise potfebna, spise
nepotiebna, rozhodné nepotiebna.
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Tabulka 1: Désledky zaélenéni CR do NATO 2000-2016 (v %)3

2000 2001 2002 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2015 2016

Clenstvi v NATO je
zvérukou nezavislosti 38 34 42 41 40 46 40 46 42 43 45 37
CR.

Clenstvi v NATO je
formou podrizeni se CR 47 50 50 54 54 48 53 48 52 51 50 56
cizim mocnostem.

Clenstvi v NATO
zajistuje ml'rva 44 42 49 48 50 58 50 58 51 55 54 51
bezpecnost CR.

Clenstvi v NATO
zvysuje nebezpedi, ze
CR bude vtaZena do
vojenského konfliktu.

Clenstvi CR v NATO

zvysSuje mir a stabilitu 56 53 71 71 66 74 69 73 67 70 69 61
v Evropé.

Clenstvi CR v NATO

zvysuje napéti a 19 19 21 21 25 19 24 20 25 23 25 30

nejistotu v Evropé.

Pozn.: Dopoéet do 100 % v kaZdé dvojici vyrok tvofi spontanni odpovédi ,nevim".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. - 18. 1. 2016, 1047 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

V otazce, zda je Clenstvi v NATO zarukou nezavislosti, nebo formou podfizeni se
cizim mocnostem, pomérné jednoznacné prevazuje minéni o podrizeni velmocim (56 %)
nad zarukou nezavislosti (37 %). Od minulého &etfeni dodlo k poklesu podilu ob&anl
presvédcéenych o tom, Ze ¢lenstvi v NATO je zarukou nezévislosti CR, o 8 procentnich
bodl a ten je tak nejnizsi od roku 2002.

Co se tyle nazorl, zda je €lenstvi v Severoatlantické alianci zarukou miru a
bezpecnosti pro Ceskou republiku, nebo zda zvysuje riziko vtazeni Ceské republiky do
vojenského konfliktu, mirné prevazuje minéni o bezpecnosti (51 %) nad rizikem zatazeni
do konfliktu (44 %). V porovnani se situaci v lednu 2015 nedoslo k zadnému statisticky
vyznamnému posunu a nazor, Ze Clenstvi v NATO je pro nasi zemi zarukou miru a
bezpeclnosti, prevlada v ceské spolecnosti jiz od roku 2008.

V piipadé nédzorl na otazku, zda ¢lenstvi Ceské republiky v alianci zvysuje stabilitu
a mir v Evrop&, nebo naopak vede ke zvySovani napéti a nejistoty na kontinentu, je
rozlozeni odpovédi jednoznacnéjsi ve prospéch prvniho z nich (61 % oproti 30 %). Presto
je podil ob¢anl, ktefi véfi, Zze ¢&lenstvi CR v NATO zvy$uje mir a stabilitu v Evropé,
v soucasnosti nejnizsi od roku 2002.

3 Znéni otazky: ,Ktery z nésledujicich vyrokl o ¢lenstvi Ceské republiky v NATO se vice blizi Vasim
nazorim?

a) Clenstvi v NATO je zarukou nezavislosti CR. / Clenstvi v NATO je formou podfizeni se CR cizim
mocnostem. 5 5 }

b) Clenstvi v NATO zajistuje mir a bezpe¢nost CR. / Clenstvi v NATO zvy$uje nebezpedi, Zze CR bude
vtaZena do vojenského konfliktu. 5 5

c) Clenstvi CR v NATO zvysSuje mir a stabilitu v Evropé. / Clenstvi CR v NATO zvysuje napéti a
nejistotu v Evropé.™
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Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, jak podle cCeské vefejnosti ovliviiuje

¢lenstvi v Severoatlantické alianci mezinarodni pozici CR.

Dvé pétiny (40 %) &eskych obcand si mysli, e ¢&lenstvi v NATO neovliviiuje
postaveni CR ve svété, priblizné tietina (34 %) pak uvedla, ze pozice nasi zemé ve svété
je clenstvim v NATO posilovana, jeji hlas ma vétsi mezinarodni vyznam. N&azor, ze
Clenstvi v Severoatlantické alianci naopak pro nasi zemi znamena oslabeni jeji pozice ve
svét&, zastdvad jen o malo vice neZ desetina ob&anl (13 %) a 13 % oslovenych se
k polozené otazce nedokdazalo vyjadrit a zvolilo proto odpovéd’ ,nevim".

Oproti minulému Setfeni se nahled na tuto otazku statisticky vyznamné nezmeénil,
presto je v soucasnosti podil téch, ktefi jsou presvédcCeni, ze clenstvi v NATO vede
k posileni pozice CR ve svété&, nejnizsi za celé sledované obdobi, tj. od roku 2000.

Tabulka 2: Vliv &lenstvi v NATO na mezinarodni pozici CR 2000 - 2016 (v %)*

2000 2001 2002 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2015 2016

Posiluje pozice CR 4> 39 45 43 39 41 39 39 37 37 37 34
ve svete

QOslabuje pozice 8 9 7 8 8 9 9 9 13 10 12 13
CR ve svéte

Neovliviiuje

pozice CR ve 35 38 35 36 40 37 38 39 37 38 39 40
svété

Nevi 15 14 13 13 13 13 14 13 13 15 12 13

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Zdroj: CVWVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. - 18. 1. 2016, 1047 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

Presvédéeni, ze Elenstvi nadi zemé v Severoatlantické alianci posiluje pozici CR ve
svété, je castéjsi mezi muzi, respondenty s vysokoskolskym vzdélanim, lidmi, ktefi
hodnoti svoji Zivotni Uroven jako dobrou, pracujicimi ve vedoucich funkcich, podnikateli a
samostatné vydéle¢né ¢innymi, dotdzanymi, ktefi se sami zaradili na Skale levice-pravice
k pravici, a témi, kdo by ve volbach odevzdali svij hlas ANO. Opaény nazor, tedy e
¢lenstvi v Severoatlantické alianci prispivad k oslabeni pozice CR ve svété, se castdji
objevil u respondent star&ich 60 let, ob&anl fadicich se na levou stranu politického
spektra a voli¢d KSCM.

Tabulka 3: Souvislost mezi spokojenosti s €lenstvim a vlivem €lenstvi v NATO na
mezinarodni pozici CR (v %)

Posiluje Oslabuje Neovliviuje Nevi
Rozhodné spokojen 30 6 9 4
Spise spokojen 53 28 42 22
Spise nespokojen 6 38 24 18
Rozhodné nespokojen 2 19 11 6
Nevi 9 ) 14 50

Pozn.: Sloupcova procenta.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. - 18. 1. 2016, 1047 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

Obcané, ktefi si mysli, ze Clenstvi v NATO pro nasi zemi znamena posileni jejiho
mezindrodniho postaveni, také v naprosté vét&in& pripadd (83 %) stimto ¢&lenstvim
vyjadfuji spokojenost. Naopak ti, kdo jsou presvédceni, ze Clenstvi v NATO pfispiva

4 Znéni otazky .Se kterym z téchto vyroku souhlasite? Clenstvi v NATO posiluje pozice CR ve
svete, jeji hlas ma vétsi mezindrodni vyznam. Clenstvi v NATO pfispiva k oslabovani mezinarodni
pozice CR ve svété. Clenstvi v NATO neovliviiuje postaveni CR ve svété."

N_age spol e€“°?~"":
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k oslabeni pozice nasi zemé& na mezinarodni Urovni, jsou v nadpolovi¢ni vétSiné (57 %)

pripadd s timto &lenstvim nespokojeni.

Prostfednictvim baterie otazek byly dale ve vyzkumu zjistovany nazory na to, jak

existence a jednani NATO plsobi na bezpe&nost svych &lenl, na

vztahy mezi Cleny a

vztahy s necleny organizace, mir a stabilitu a na feSeni hrozby terorismu (viz grafy 3a -

3f).°

Graf 4a: Jak existence a jednani NATO plsobi na bezpecnost svych ¢leni? (%)
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Graf 4b: Jak existence a jednani NATO plisobi na vzajemné vztahy mezi

clenskymi staty? (%)
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5

Znéni otazky: ,Jak pFiznivé & nepfiznivé podle Vas existence a jednani NATO plsobi na a)

bezpe¢nost svych ¢&lenll, b) vzajemné vztahy mezi &lenskymi staty, c) vztahy NATO a jeho
¢lenskych statt s jinymi zemé&mi, d) mir a stabilitu v euroatlantické oblasti, e) mir a stabilitu
v jinych Castech svéta, f) feSeni hrozby terorismu?" Varianty odpovédi: rozhodné pfiznivée; spise
pfiznivé; ani pfiznivé, ani nepfiznivé; spiSe nepfiznivé; rozhodné nepfiznivé.
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Graf 4c: Jak existence a jednani NATO ptlisobi na vztahy NATO a jeho clenskych

statd s jinymi zemémi? (%)
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Graf 4d: Jak existence a jednani NATO pisobi na mir a stabilitu v euroatlantické

oblasti? (%)
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Graf 4e: Jak existence a jednani NATO ptisobi na mir a stabilitu v jinych ¢astech

svéta? (%)
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Graf 4f: Jak existence a jednani NATO plisobi na FesSeni hrozby terorismu? (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 11. - 18. 1. 2016, 1047 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

PFiblizné& t¥i pétiny dotadzanych vyjadFily nazor, Ze existence a jednani NATO pUsobi
pfiznivé na bezpe&nost svych &lend (61 %), na vzajemné vztahy mezi &lenskymi staty
(59 %) a na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti (59 %), opaény nazor u téchto vyrokd
vyslovila méné neZ desetina oslovenych. TéméF polovina ob&anl (47 %) soudi, Ze
existence a jednani NATO pUsobi pFiznivé na Fedeni hrozby terorismu, naopak tvrzeni o
nepriznivém vlivu se objevilo u 15 % dotazanych. PFiblizn& dvé pétiny respondentl jsou
rovnéz presvédceny o priznivém vlivu NATO na mir a stabilitu mimo euroatlantickou
oblast (41 %) a na vztahy NATO a jeho ¢&lenskych statl s jinymi zemé&mi (40 %). Nazor,
Ze tento vliv je naopak negativni, se objevil zhruba u pétiny oslovenych.

Ve srovnani s minulym Setfenim z ledna 2015 se nazory verejnost na vliv ¢lenstvi
nasi zemé v Severoatlantické alianci na mezinarodni postaveni Ceské republiky nijak
vyznamné nezmeénily.

V hodnoceni plsobeni Severoatlantické aliance na uvedené oblasti se ob&ané lisi
podle toho, zda jsou spokojeni s Clenstvim v NATO a zda povazuji tuto organizaci za
potfebnou. Obcané, ktefi jsou s Clenstvim spokojeni, a ti, ktefi jsou presvédceni o
potfebnosti NATO, v mnohem vétsi mife vyslovuji pFiznivd hodnoceni u vsech
zkoumanych polozek. Z hlediska sociodemografickych charakteristik jsou pfriznivéjsi
hodnoceni viditelnd zejména u lidi, ktefi deklaruji dobrou zivotni Uroven, a u
sympatizantd pravice, co? odpovidd rozdildm pozorovanym u spokojenosti s ¢lenstvim a
u minéni o potrebnosti Severoatlantické aliance.
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