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minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.
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Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1054

220

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
rozhovoru PAPI a CAPI

Standardizovany dotaznik

EV.1, EU.15a, EV.31

4. ledna 2016

Jan Cervenka

Listopadové Setreni CVVM se v kratkosti dotklo progresivniho zdarfovani
prijmd a sloZitosti dafiového systému. Konkrétné zjistovalo, co verejnost soudi o
vy&i dani, pokud jde o lidi s vysokymi, s primérnymi a s nizkymi pFjmy.!

Z Setfeni vyplynulo, Ze jen 13 % obé&anl povazuje dané lidi s vysokymi

pFijmy u nas za vysoké, 27 % je oznacilo za pfimérené a 50 % za nizké, v tom
14 % za ,pfriliS nizké". Dané lidi s primérnym pFijmem jsou pfiblizné dvéma
p&tinami (39 %) obdant hodnoceny jako vysoké a polovina (50 %) ob&and je
hodnoti jako pfimérené, za nizké je oznacuji 3 % dotdzanych. Dané lidi s nizkym
prijmem vidi tfi pétiny (60 %) obcand jako vysoké, vice nez &tvrtina (28 %)
jako primérené a 3 % jako nizké. Z téchto celkovych vysledkd Ize usoudit, Ze
vétSina verejnosti nepovazuje rozlozeni danového bremene mezi jednotlivé
prijmové skupiny obyvatelstva za priliS spravedlivé. Nadmérnou zatéZz nesou
podle prevladajiciho minéni lidé s nizkymi prijmy, priCemz vysSe dani u skupiny
lidi s vysokymi prijmy je nejCastéji pokladana za nizkou (viz graf 1).

! Znéni otazky:: ,Co si myslite o vy$i dani v naSem staté? Nejprve se zamyslete nad danémi lidi
’ . V7. . g7 o v ’ . v v TR L4 ’ ’ . V7.
s vysokymi prijmy, pak lidi s prumeérnymi prijmy a nakonec nad danémi lidi s nizkymi prijmy. Jsou
v soucasné dobé dané prilis vysoké, vysoké, primérené, nizké, nebo prilis nizké u lidi s vysokymi
v . g o v ’ . v . g ’ ’ . v
prijmy, u lidi s prumérnymi prijmy, u lidi s nizkymi pfijmy?"
a o 'SL
Se spolet?
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Graf 1: Dané jsou, pokud jde o lidi s ,nizkymi*/ ,prdmé&rnymi® / ,vysokymi®
prijmy - listopad 2015 (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolec¢nost 2. — 9. 11. 2015, 1054 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

Graf 2a: Dané lidi s vysokymi pfrijmy - ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

N Nag:e Spoleﬁnoﬁ ”
2/[6]



ev160104

Graf 2b: Dané lidi s prdimé&rnymi ptijmy - ¢asové srovnani (%)
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Zdroj: CVVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 2c: Dané lidi s nizkymi pfijmy - Casové srovnani (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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V porovnani s minulym Setfenim z listopadu 2014 se postoje ke zdanéni
statisticky vyznamné neposunuly, budeme-li brat v potaz pouze celkové podily
téch, kdo v jednotlivych prijmovych kategoriich hodnoti dané jako vysoké,
pfimé&fené, & nizké. V podrobnéjsim ¢&lenéni pak mizeme vidét mirny pokles
podilu ,vysoké" u zdanéni lidi s nizkymi pfijmy (o Ctyfi procentni body), coz
ovsem bylo kompenzovano hlavné vzestupem podilu téch, kdo toto zdanéni
pokladaji za ,priliS vysoké" (viz graf 2c). U ostatnich polozek se zmény
pohybovaly v rdmci statistické chyby. V deldim ¢&asovém horizontu mdZeme
vidét, Zze v minulosti bylo presvédceni o tom, Ze dané lidi s nizkym prijmem jsou
priliS vysoké, vétSinou castéjsi a napr. od roku 2012 zde doSlo k poklesu o 15
procentnich bodd. Podobny pokles v men&im rozsahu (9 procentnich bodt) Ize
oproti roku 2012 vidét i v pripadé zdanéni lidi s primérnym pFijmem. V pFipadé
zdanéni lidi s vysokymi prijmy od roku 2009 pak zvolna klesa podil téch, kdo toto
zdanéni poklada za nizké (v uvedeném obdobi poklesl o 12 procentnich bodd).
V letech 2005 a 2007 byl naopak v porovnani s dneskem ponékud vyssi podil
téch, kdo zdanéni lidi s vysokym prijmem pokladaji za vysoké (o 8 procentnich
bodl v roce 2005 s o 7 procentnich bodl v roce 2007).

Analyza podle jednotlivych sociodemografickych a jinych tfidicich znakd
podle ocekavani ukazala, ze zdanéni lidi s vysokymi pFijmy za vysoké nebo
pfimérené castéji oznacuji lidé s vySSim prijmem ¢&i s dobrou Zzivotni drovni
domacnosti, absolventi vysokych skol, vysoce kvalifikovani odborni nebo vedouci
pracovnici, podnikatelé a zZivnostnici, z hlediska politické orientace lidé hlasici se
k politické pravici nebo k pravému stfedu a podle stranickych preferenci volici
ODS, TOP 09 a ANO. V téchto skupinach se zarovern méné casto vyskytoval
nazor, ze by tyto dané byly nizké, coz naopak relativné castéji vyjadrovali
respondenti s nizSim prijmem ¢&i Spatnou zivotni Urovni, lidé ve véku nad 60 let,
vyuéeni a stfedodkolaci bez maturity, lidé se zdkladnim vzdé&lanim (bez studentl
a uénl), dlchodci, nezamé&stnani, lidé fadici se na pravolevé politické Skale
jednoznacné na levici a z hlediska stranickych preferenci voli¢i CSSD nebo KSCM.

Zdanéni lidi s pridmérnymi pfFijmy jako nizké ve zvysené mire hodnoti
rozhodnuti nevoliCi bez preferované strany, jiné statisticky vyznamné diference u
této otazky nebyly zaznamenany.

Casté&ji za primérené nebo nizké, pripadné méné &asto za vysoké, zdanéni
lidi s nizkym prijmem oznacovali lidé ve véku od 30 do 44 let, dotazani
s dobrou Zivotni Urovni vlastni domacnosti, nizsi odborni pracovnici, lidé radici se
na pravolevé politické Skale k pravici a volici ANO ¢i ODS. Méné casto jako
pfimérené a Ccastéji za vysoké oznacovali zdanéni lidi s nizkym pfijmem
respondenti od 60 let vySe, dotdzani se Spatnou Zzivotni Urovni, nepracujici
dlchodci, nevoli¢i bez preferované strany a ti, kdo se politicky Fadi jednoznacné
na levici. Nazor, ze zdanéni lidi s nizkym prijmem je vysoké rovnéz vykazoval
statisticky vyznamny pokles s rostoucim vzdélanim a prijmem.

V etfeni byla véem respondentim také poloZena otdzka sledujici postoj
k progresivnimu zdafiovani osobnich pfijmd: ,Lidé plati dané ve vysi uréitého
procenta ze svych pFjmu. Myslite si, Zze v porovnani s lidmi s nizkymi pfijmy by
méli lidé s vysokymi prijmy odvadét na danich mnohem vétsi procento ze svych
prijmd, ponékud vé&tsi procento ze svych pfijmd, stejné procento, jako lidé
s nizkymi pFijmy, ponékud men&i procento ze svych ptijml, nebo mnohem mensi
procento ze svych pHjmua?"
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Vysledky v grafu 3 ukazuji, Ze u cCeské verejnosti prevlada postoj
predstavujici podporu vice & méné progresivniho zdafovani osobnich pFjmu.
Celkem 64 % dotazanych soudi, ze by procento odvedené na danich u lidi
s vysokymi prijmy meélo byt vysSi nez u lidi s nizkymi prijmy, pricemz 27 %
dokonce uvedlo, ze by mélo byt ,mnohem vy&si®. 26 % respondentd se vyslovilo
pro zdanovani stejnou sazbou bez ohledu na vysi pfijmu a jen mald ¢ast (2 %)
dotazanych uvadéla, ze by lidé s vyssimi prijmy méli na danich odvadét relativné
mensi ¢ast z nich v porovnani s témi, kdo maji nizky prijem.

Jak je zrejmé z grafu, oproti poslednimu vyzkumu z listopadu 2014 se
nazory na to, zda by sazba dané u lidi s vysokymi prijmy méla byt vétsi nez u lidi
s nizkymi prijmy, statisticky vyznamné neposunuly. V dlouhodobém srovnani je
aktudini podpora progresivhimu zdanéni piijmi ponékud niz&i, neZ obvykle
byvala, pfi¢emz oproti roklim 2010 a 2012 se sniZila o deset procentnich bodd.

Graf 3: Jaké by mélo byt procento dané z pfijmu u lidi s vysokymi pfijmy oproti
lidem s nizkym prijmem? (%)
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Pozn.: Procenta ve sloupci, dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevi".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolec¢nost 2. — 9. 11. 2015, 1054 respondenty starsich 15
let, osobni rozhovor.

Analyza podle jednotlivych tfidicich znakl ukdzala, Ze relativné vys&
podpora progresivniho zdanéni je mezi dotdzanymi ve véku nad 60 let, lidmi se
zakladnim vzdélanim nebo vyucenymi a stfedoskolsky vzdélanymi bez maturity,
témi, kdo Zivotni Uroven své domacnosti hodnoti jako §patnou,vdf|chodci,
nezaméstnanymi, lidmi hlasicimi se k levici Ci k levému stfedu a voliCi CSSD nebo
KSCM. Relativné nizsi podporu progresivniho zdafiovani ptijmu $etfeni naopak
zaznamenalo mezi dotdzanymi s dobrou Zivotni Urovni, respondenty ve véku 30
az 44 let, absolventy vysokych sSkol ¢i strednich sSkol s maturitou, vysoce
kvalifikovanymi odbornymi & vedoucimi pracovniky, podnikateli a zivnostniky,
témi, kdo se hlasi k pravici nebo k pravému stredu, a voli¢i ODS ¢i ANO. Podpora
danové progrese rovnéz klesa s rostoucim prijmem.
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Kromé otazek, které se tykaly danové progrese, listopadové Setreni

zjistovalo, zda lidé podle svého vlastniho minéni rozumi ¢i nerozumi souéasnému
dafiovému systému v Ceské republice.?

Podle vysledkd zachycenych v tabulce 1 dafiovému systému nerozumi
priblizné tfi pétiny (61 %) obcéanl, zatimco neceld tfetina (31 %) jej podle
vlastniho vyjadreni chape. Oproti pfedchozimu Setreni z listopadu 2014 se mirné
(o Sest procentnich bodl) snizil podil t&ch, kdo na otdzku odpovédéli ,spise ne".
Celkovy podil odpovédi predstavujicich tvrzeni, ze lidé danovému systému
nerozumi, se ovsem meziroc¢né snizil jen o tfi procentni body, coz je zména pravé
na hranici statistické chyby, navic podil téch, kdo podle svych slov danové
soustavé u nas rozumi, se od lorfiska nezvysil ani takto, kdyz ubytek odpovédi
,spise ne" se promitl hlavné do podild odpovédi ,rozhodné& ne" a ,nevi®, takze
v podstaté nejde o zmény, z nichz by bylo mozné usuzovat na néjaky posun
z hlediska srozumitelnosti dafnového systému u nas.

Mira deklarovaného porozuméni danové soustavé se zvysuje spolecné se
vzdélanim respondenta a také s rostouci zivotni Urovni jeho domacnosti a
prijmem. Relativné vyssi podily téch, kdo darfiové soustavé podle svého minéni
rozumeéji, Setfeni ukazalo mezi dotazanymi ve véku 30 az 59 let, podnikateli,
vysoce kvalifikovanymi odbornymi nebo fidicimi pracovniky, nizSimi odbornymi
pracovniky a mezi témi, kdo se fadi jednoznacné k pravici. Mensi miru
porozumeéni dafiovému systému naopak deklaruji mladi lidé ve véku 15 az 19 let,
studenti, nezaméstnani, lidé, ktefi se nedokazou zaradit na pravolevé skale
politické orientace, nebo ti, kdo se na ni fadi presné do stredu, a nevoli¢i bez
preferované strany.

Tabulka 1: Rozumi systému dani (%)

I/ 11/ 11/ 11/ 11/ XI/ XI/ XI/ XI/
07 08 09 10 11 12 13 14 15

rochodnéano 3 5 3 4 3 4 3 3 5

spiSe ano 25 27 27 29 29 29 26 27 26
spise ne 42 41 40 39 42 39 41 43 37
rozhodnéne 22 20 22 21 19 23 24 21 24
nevi 8 7 8 7 7 5 6 6 8

Pozn.: Procenta ve sloupci.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolec¢nost 2. — 9. 11. 2015, 1054 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

2 Znéni otdzky: ,Rekl byste, e nasemu systému dani rozumite? Rozhodné ano, spie ano, spise ne,
rozhodné ne, nebo nevite, nemate na tuto véc nazor?"
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