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16. unora 2015

Milan Tucek

V lednovém Setfeni Centra pro vyzkum vefejného minéni SOU AV CR, v.v.i.
hodnotili ob¢ané Ceské republiky vyvoj situace ve vybranych oblastech verejného
Zivota b&hem uplynulého roku 2014.1

1 Znéni otadzky: ,Rekl byste, ¥e se v roce 2014 v CR situace v nasledujicich oblastech zlepsila,
zhorsila nebo se nezménila? a) Zivotni prostiedi, b) zdravotnictvi, c) vztahy CR se zahrani¢im, d)
Skolstvi, ) fungovani hospodafstvi, f) bezpeénost obéanl, tzv. obecna kriminalita, g) kultura, h)
situace v armadé&, i) fungovani Ufad@, j) socidlni jistoty, k) nezaméstnanost, |) soudnictvi, m)
pristéhovalectvi, n) korupce, 0) hospodarska kriminalita, p) zemédélstvi, q) politicka situace v CR,
r) moznost ucasti obéavnﬁ na rozhodovani o verejnych zalezitostech, s) zivotni Uroven, t) véda a
vyzkum, u) postaveni CR v EU, v) dopravni obsluznost, w) nabidka zboZi a sluzeb, x) dodrzovani
lidskych prav, z) pravni prostfedi, aa) celkova ndlada ve spolecnosti, ab) mezilidské vztahy, ac)
stav verejnych financi, ad) bezpecnostni situace CR, napf. riziko valky, teroristického Gtoku."

Moznosti odpovédi:

- rozhodné se zlepsila
- spise se zlepsila

- nezmeénila se

- spise se zhorsila

- rozhodné se zhorsila
- nevi.

1/[22]

A%
N a Os o
e © spol et "%y



pd150216
Graf 1: Vyvoj situace v jednotlivych oblastech v roce 2014 (%)
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Pozn.: Polozky jsou fazeny sestupné podle dosazeného skdre pozitivnich odpovédi
(rozhodné se zlepsila + spise se zlepsila).

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 12. — 19. 1. 2015, 1021 respondentd
starsich 15 let, osobni rozhovor.
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Jak ukazuji vysledky v grafu 1, u 18 z 29 sledovanych oblasti podil téch, kdo
tvrdi, ze se situace v uplynulém roce zhorSila, statisticky vyznamné prevazuje
nad témi, kdo hodnoti situaci jako zlepseni. U Sesti zkoumanych oblasti podil
konstatovaného zhorsSeni se pohybuje kolem 50 % odpovédi nebo vyse, a to u
nezameéstnanosti (50 %), socidlnich jistot (51 %), korupce (50 %), hospodarskeé
kriminality (47 %), bezpecnostni situace CR (53 %) a pristéhovalectvi (57 %).

Naopak tvrzeni o zlepsSeni kterékoli z oblasti v zadném pripadé ani zdaleka
nedosahovalo Urovné jedné poloviny, pficemz nejvice se tomu pfriblizila nabidka
zbozi a sluzeb s o malo vice nez dvéma pétinami (43 %) téch, kdo si mysli, Zze se
v lonském roce v tomto ohledu situace zlepsSovala. DalSi oblasti se ani této Grovni
prilis nepfiblizily, kdyz druhou relativhé nejpfiznivéji hodnocenou oblast, totiz
Zivotni prostfedi, jako lepdici se oznadila jen tfetina (33 %) respondentd.
Srovnatelny podil deklarovaného zlepsSeni (30 %) pri velmi nizkém podilu
kritickych ohlasd (7 %) se objevil uz jen v piipadé dalsi relativné priznivé
vnimané oblasti, jiz tradicné predstavuje kultura. DalSi spiSe priznivé nez
nepriznivé hodnocené oblasti, jako zdravotnictvi, véda a vyzkum, dopravni
obsluznost a Skolstvi se vysi podilu téch, kteri s nimi spojuji zlepSovani situace,
pohybuji uz jen na Urovni jedné ctvrtiny Ci pétiny.

Mezi oblasti, kde dosSlo ke zlepseni podle zhruba pétiny dotazanych, se letos
dostaly i politickd situace a fungovani hospodarstvi. OvSem o trochu vyssi podil
dotdzanych tvrdi, Ze v téchto oblastech doslo ke zhorseni situace.

Urcity souhrnny pohled na posun v hodnoceni minulého roku podava nasledujici
tabulka. Procentni Gdaje nds informuji, kolik respondentl v baterii 29 polozek
uvedlo pocet vyznageny polet odpovédi, Ze situace se ,zlepsila se“, ,zlstala
stejnd" nebo ,zhordila se“. Konkrétn& 20% respondentd v letodnim vyzkumu
v zadné polozce neuvedlo, Ze se zde situace zlepSila (v hodnoceni roku 2013 to
bylo 28 procent, coz je témér o tretinu vice). Podobny posun plati i pro ostatni
kategorie: celkové je mozné Fici, ze se statisticky vyznamné snizil pocCet polozek,
ke kterym se dotazani vyjadrili, Ze se v nich situace zhorsila (,spise" + ,velmi"),
predevSim ve prospéch hodnoceni, ze situace ,se nezmeénila®, pripadné ve
prospéch hodnoceni, ze situace se zlepsila. Pro jednotlivé oblasti je mezirocni,
vesmés pozitivni nazorovy posun (pokud povaZujeme presun respondentl
z hodnoceni ,zhorsSila se“ k hodnoceni ,nezménila se“ za pozitivni) zachycen
v grafech, které tvori pfilohu textu, a které navic zobrazuji delSi ¢asové obdobi.

Tabulka 1: Pocty polozek, kde se situace zlepsila, zlistala stejna, zhorsila
v priibéhu roku 2014 a srovnani s minulym setfenim 12/2013 (v %).

1/2015 12/2013
ZlepSeni Stejné ZhorsSeni | ZlepsSeni Stejné Zhorseni
Z&dna 20 1 8 28 1 2
1-5 50 7 30 49 11 15
6-10 19 22 30 16 28 31
11-15 8 29 20 4 31 32
16+ 3 41 12 3 29 20

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Tyto souhrnné ukazatele umoznily i jednoduchou analyzu pripadného vlivu
zakladnich sociodemografickych charakteristik na hodnoceni vyvoje ceské
spoleCnosti v danych oblastech. Ukazalo se, ze statisticky vyznamné rozdily
v nazorech jsou vazany na levopravou orientaci (konkrétné zhorseni ve vice nez
15 polozkach uvedlo 19 % levicové orientovanych dotdzanych a jen 5 %
dotdzanych hlasicich se k pravici), na zivotni uUroven (ti, co ji deklaruji jako
»,dobrou", zhorSeni ve vice nez 15 polozkach uvedli v 7 %, ti, co deklaruji
LSpatnou®, v 22 %). Urcity statisticky vyznamny vliv vykazal i stupen vzdélani:
vy&$i procento vysokoskolsky vzdélanych respondentd hodnotilo situaci jako
.beze zmény" (v kategorii 16 a vice polozek to bylo 50 %, oproti 30 %
respondentd se zakladnim vzdé&lanim). Analogické souvislosti byly zp&tné zjisté&ny
i pro Setreni z prosince 2013.

Pro identifikaci obecné&jsich dimenzi hodnoceni uplynulého vyvoje v dilcich
oblastech byla pouzita faktorovéd analyza s rotaci varimax, ktera sdruzila dilci
proménné do esti faktorll, které vy&erpaly 56,3 % celkové variance. Podstatnd
véc pro porozuméni vysledku faktorové analyzy je, Ze odhalené faktory jsou mezi
sebou nezavislé, coz znamena, ze hodnoceni skupiny polozek sdruzené v jednom
faktoru nijak nesouvisi s hodnocenim polozek sdruzenych v druhych faktorech. Je
treba uvést, Ze procento vycerpané variance v daném pripadé je relativné nizké,
7e mimo vysvétleni pomoci faktorového Fedeni z(stava vice nez 40 % variance
odpovédi.

V prvnim faktoru, ktery v rotovaném reseni vycerpal 13 % variance, se seskupily
proménné, jez viceméné reprezentuji normalné fungujici ekonomiku a
spoleCnost, pripadné i stat. Nejvétsi vahu zde mély stav verejnych financi,
socialni jistoty, ndlada ve spolecnosti, nezaméstnanost, zivotni Uroven a
mezilidské vztahy, ale castecné se sem promitly i fungovani hospodarstvi,
politicka situace, moznost Ucasti na rozhodovani a korupce. Vesmés jde o
zalezitosti, jimz verejnost priklada velky vyznam a které pritom v soucasnosti
poklada za silné problémové.

Druhy faktor cerpajici 11 % variance v ramci rotovaného reSeni je spojen s
oblastmi, jako nabidka zbozi a sluzeb, dopravni obsluznost, kultura, pravni
prostiedi, dodrzovani lidskych prav, soudnictvi, fungovani Gfadd. Jde o ne zcela
vysvétlitelné propojeni pravni oblasti s kulturou a kazdodenni spotrebou.

Treti faktor (10 % vycerpané variance v ramci rotovaného resSeni) utvareji
korupce, hospodarska kriminalita a bezpe&nost ob&an(, na kterou se nepochybné
vaze i problematika pristéhovalectvi. Jde o zretelné vyprofilovanou oblast, kde
spoleénym jmenovatelem je kriminalita.

Hlavnimi komponenty stojicimi za Ctvrtym faktorem (9 % vyCerpané variance)
jsou Skolstvi, zdravotnictvi a zivotni prostredi doplnéné vztahy CR se zahranic¢im.

Paty faktor (6 % vycerpané variance) sdruzuje hodnoceni situace v armadé a ve
védé a vyzkumu. Spole¢nym jmenovatelem by mohlo byt, Ze jsou to oblasti, o
kterych maji respondenti malo informaci, aby se k nim mohli vyjadrit.

Posledni faktor (5 %) pak tvoFi bezpeénostni situace v CR: na osamostatnéni této
polozky méla nepochybné vliv udalosti souvisejici s terorismem.

Srovnani s vysledky faktorové analyzy z minulého roku (viz zprava vydana
v lednu 2014) ukazuje, e v seskupeni poloZzek do jednotlivych faktorld dolo
k Fadé posunl, které nepochybné souviseji s vyraznymi posuny v hodnoceni
politické a hospodarské situace.
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Jiz ze souhrnného hodnoceni (viz tabulku 1) bylo zjiSténo, Ze oproti hodnoceni
roku 2013 doslo v hodnoceni roku 2014 ke statisticky vyznamnému posunu od
negativnich odpovédi ve prospéch odpovédi neutralnich i pozitivnich. Jde o trend,
ktery navazuje na pozitivni posun, ktery byl zachycen jiz v minulém roce,
pricemz v mnoha pfipadech doslo k jeho vyraznému prohloubeni. Z ¢asovych
srovnani jednotlivych oblasti, které prezentuji grafy 2 az 30, je mozné vycist
detailnéjsi informaci. Grafy jsou fazeny za sebou podle toho, jak byly oblasti
uvedeny v dotazniku.

Vyvoj situace v oblasti zivotniho prostredi (viz graf 2) byl zejména v prvni
poloviné minulého desetileti hodnocen pfiznivéji nez nyni i navzdory
zaznamenanému pozitivnimu posunu z poslednich tfi let. Podil priznivych
evaluaci vyvoje situace zde v té dobé dosahoval Urovné okolo dvou pétin,
zatimco podil negativniho hodnoceni v letech 2003 a 2004 klesl na hladinu okolo
10 %. Od roku 2005 se nasledné hodnoceni postupné zvolna zhorsSovalo, pricemz
k vyraznému narlstu negativhiho hodnoceni dolo mezi roky 2009 a 2011, kdy
se podily priznivého a nepriznivého hodnoceni témér vyrovnaly. Od té doby se
vSak podil negativnhiho hodnoceni zretelné snizil a priblizil se k vlastnimu
historickému minimu. Pozitivni hodnoceni zaznamenalo naopak mirny vzestup.

Zdravotnictvi (viz graf 3) v prib&hu ¢asu prochazelo pomérné velkymi vykyvy
zejména v podobé& nardstu & poklesu podilu téch, kdo konstatovali zhor&eni
situace v uplynulém roce. Nejvétsi negativni vykyv se objevil pfi hodnoceni roku
2003, kdy zhordeni situace uvadély rovné tfi &tvrtiny ob&anl, av$ak hned v
nasledujicim Setreni podil negativniho hodnoceni uplynulého roku klesl o vice nez
Ctyficet procentnich bodl na Urover jedné tietiny, coz byl aZ doposud nejlepsi
vysledek, ktery ovSem aktudlni Setfeni dalsim vyraznym meziro¢nim zlepSenim
zretelné prekonalo.

U hodnoceni vyvoje v oblasti vztahd CR se zahrani¢im (viz graf 4) mzeme
pozorovat dlouhodoby trend pozvolného poklesu podilu konstatovaného zlepseni,
ktery se v prvni poloviné minulého desetileti pohyboval na uUrovni okolo jedné
tretiny. V poslednich trech letech sice doSlo k urCitému obratu ve prospéch
.zlepdeni®, ale posledni &etfeni tento obrat nepotvrdilo a naopak narust
zaznamenal podil zhorseni.

Podobné jako u zdravotnictvi velké vykyvy v podilu konstatovaného zhorseni
situace v uplynulém roce mdZeme pozorovat také v pfipadé oblasti Skolstvi (viz
graf 5). Zde se situace zlepSovala mezi roky 2003 a 2006, naopak mezi roky
2008 a 2011 se hodnoceni vyrazné zhorsovalo. Rok 2013 prinesl vyrazny obrat
znamenajici de facto navrat k dUrovni hodnoceni z roku 2008, ktery posledni
vyzkum dalSim mirnym zlepsenim piné potvrdil.

V hodnoceni fungovani hospodafstvi (viz graf 6) mizeme vidét po roce 2007
vyrazné zhorSovani spojené s ekonomickou krizi. Rok 2013 zaznamenal obrat v
hodnoceni, ktery posledni vyzkum nejen potvrdil, ale vyznamné prohloubil.

Oblast bezpe&nosti ob&anl, respektive obecné kriminality (viz graf 7)
zaznamenavala od roku 2004 do roku 2009 pozvolné snizovani podilu
negativniho hodnoceni vyvoje v uplynulém roce, v letech 2010 a 2011 doslo k
vyraznému zhorseni, jez ovSsem opacny vyvoj v poslednich tfech letech postupné
eliminoval.

Oblast kultury (viz graf 8) zaznamendvala velmi pozvolny ndrdst pfiznivého
hodnoceni az do roku 2005. Nasledné mezi roky 2007 a 2012 nastal opacny
trend, avSak rok 2013 znamenal z tohoto hlediska vyrazny obrat v podobé
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narlstu podilu deklarovaného zlep&eni situace zhruba na Uroveri obdobi let 2004
az 2009, ktery byl v roce 2014 potvrzen.

Pokud jde o situaci v armadé (viz graf 9), zde v dlouhodobém horizontu mdZeme
pozorovat narlst podilu té&ch, kdo Fikaji, ze se situace v uplynulém roce
nezménila (z 26 % v lednu 2002 na stavajicich 54 %). Soubézné s tim zejména v
letech 2004 aZ 2007 vyrazné rostl i podil odpovédi nevi, co? oboji mize do
znac¢né miry souviset se zrusenim zakladni vojenské sluzby a profesionalizaci
armady, kterd se tak kromé jiného ponékud vzdalila pfimé zkuSenosti vétsiny
Fadovych obé&and. Podil deklarovaného zlepeni situace, ktery mezi roky 2002 a
2005 nepatrné vzrostl, nasledné postupné poklesl z jedné Ctvrtiny az na Uroven
jedné desetiny, kde se od roku 2009 stdle udrzuje. Podil negativniho hodnoceni
vyvoje situace v armadé v uplynulém roce pak vyrazné klesal v obdobi let 2004
az 2006, nasledné do roku 2009 opétovné narostl ze 7 % na vice nez jednu
¢tvrtinu, ale od té doby znovu poklesl na Uroven jedné desetiny.

Pohled na fungovani Uradd (viz graf 10) se diky poklesu podilu negativniho
hodnoceni mirné zlepsoval mezi roky 2003 a 2005, v letech 2011 a 2012 doslo k
vyraznému zhorseni, které vsak v poslednich dvou letech postupné odeznélo (ve
prospéch hodnoceni ,situace se nezménila".

V pripadé socialnich jistot (viz graf 11) vyvoj zfetelné koresponduje s vyvojem
ekonomiky a vykazuje podobné tendence, jako jiz vySe rozebirané fungovani
hospodarstvi, byt s tim rozdilem, ze u socidlnich jistot doslo k vyraznému
zhorseni hodnoceni jiz o rok drive v roce 2007. Ke zlomu doslo v hodnoceni roku
2013 a tento zlom byl potvrzen a vyrazné prohlouben v hodnoceni roku 2014.

RovnéZz oblast nezaméstnanosti (viz graf 12) svym vyvojem Kkopiruje
ekonomickou situaci a jeji hodnoceni, jez v baterii zastupuje polozka fungovani
hospodafstvi. Oproti minulému roku doslo k poklesu o 28 procentnich bodd u
podilu odpovédi ,situace se zhorsila®, prevazné ve prospéch odpovédi ,situace se
nezménila® (+21 procentnich bod() a v mensi mife i ,situace se zlepgila® (+7
procentnich bodQ).

V oblasti soudnictvi (graf 13) dochazelo v pribé&hu let 2004 az 2009 k men&im
vykyvdm v podilu negativniho hodnoceni, ktery v roce 2010 narostl zhruba o 10
procentnich bodd, aby v poslednich tfech letech postupné opét poklesl na

Vv

hodnoceni je kompenzovan narlstem podilu odpovédi ,situace se nezménila®.

Pokud jde o pristéhovalectvi (viz graf 14), zde doslo v hodnoceni za rok 2014 k
asi nejzavaznéjsimu nazorovému posunu. Podil téch, kteri situaci hodnoti jako
,zhor8enou", stoupl oproti roku 2013 o 26 procentnich bodd (téméF na
dvojnasobek). Pritom je tfeba si uvédomit, Zze v sledovaném casovém horizontu
se nazorova hladina prilis neménila. K tomuto ,zhorseni* doslo pravdépodobné v
dusledku politické diskuse ohledné (ne)pfijeti syrskych b&Zencl, promitat se sem
mohou i obavy v souvislosti s vyvojem na Ukrajiné.

Hodnoceni uplynulého vyvoje v oblasti korupce (viz graf 15) a podobné tak i v
oblasti hospodarské kriminality (viz graf 16) doslo v poslednich dvou az trfech
letech (a predevsim pak v hodnoceni minulého roku) k vyraznému zlomu, kdy se
postupné sniZil (o vice neZ 20 procentnich bodd) podil t&ch, ktefi konstatuji, se
situace zhorsila, na své historické minimum s Urovni okolo jedné poloviny.

V pripadé zemédélstvi (viz graf 17) dosSlo v hodnoceni roku 2014 také k
vyraznému propadu negativnich hodnoceni. Aktualni hodnoceni vyvoje v
uplynulém roce je pritom historicky jednoznacné nejlepSi od pocatku
srovnatelnych vyzkumu v roce 2002.
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Hodnoceni vyvoje politické situace v CR (viz graf 18) vykazalo v poslednich dvou
letech a zejména v aktudlnim vyzkumu velké zlepsSeni, jimZ se z historického
dna, na némz se ocitlo na konci roku 2012, posunulo do svého vyrazného
pozitivhiho maxima.

Pokud jde o moznost Udasti ob&anl na rozhodovani o vefejnych zalezitostech (viz
graf 19), zde v pribé&hu let situace mirné kolisala. V hodnoceni roku 2013 doslo
k urcitému obratu, ktery rok 2014 potvrdil. V poslednim Setfeni se snizil podil
téch, ktefi hovofi o zhorSeni na 16 %, coz je nejnizsi hodnota za sledované
obdobi.

Vyvoj v oblasti zivotni Urovné (viz graf 20) se podobné jako oblast socidlnich
jistot Uzce vaze na vyvoj ekonomiky a socidlnéekonomickych podminek. Mezi
roky 2004 a 2006 se hodnoceni vyrazné zlepSovalo, od roku 2007, kdy se do
Zivotni Urovné zacala promitat nékterd opatfeni Topoldnkovy vilady, jako napfr.
zmény DPH, zrueni spole¢ného zdan&ni manzeld & zavedeni tzv. regulaénich
poplatkll ve zdravotnictvi, a ndsledné po vypuknuti ekonomické krize ke konci
roku 2008, se naopak dramaticky zhorSovalo, kdyz mezi roky 2006 a 2011
narostl podil negativniho hodnoceni vyvoje zivotni Urovné v uplynulém roce o
vice neZ ¢tyficet procentnich bodd. V poslednim roce ovéem doslo, podobné jako
v hodnoceni souvisejicich oblasti, ke zlomu - podil odpovédi ,zhorsila se" poklesl
témér o polovinu a byl kompenzovan odpovédmi ,nezménila se".

Oblast védy a vyzkumu (viz graf 21) byla na vzestupu zejména v prvni poloviné
minulého desetileti, nasledné se relativné priznivé hodnoceni vyvoje v tomto
ohledu udrzovalo az do roku 2008. Zrejmé v souvislosti s ekonomickou krizi a
medializovanymi problémy okolo financovani védy a snizovani rozpoctovych
prostiedk( na tuto oblast do$lo v roce 2009 a pak znovu v roce 2012 k urcitému
zhorSeni v hodnoceni uplynulého vyvoje, ale to nasledné rychle odeznélo. Pro
tuto oblast je pfitom v prib&hu &asu charakteristicky vysoky podil odpové&di nevi.

V otdzce postaveni CR v EU (viz graf 22) do$lo po roce 2009 k poklesu podilu
pozitivnich vyjadfeni. Zarover Ize Fici, ze v prib&hu &asu spide nardsta podil
téch, kdo v této oblasti nepozoruji Zaddnou zménu.

Oblast dopravni obsluznosti (viz graf 23) v prib&hu ¢asu vykazuje prevazné
pozvolny narlst pozitivnich vyjadfeni. Podil konstatovaného zhor$eni dopravni
obsluznosti se vyvijel znacné nelinearné, s obdobimi pomérné vyrazného
vzestupu v letech 2005 a 2006 a znovu v letech 2010 a 2011, ale presto jeho
pokles od roku 2002 vétSinou prevazoval a v soucasnosti je o tficet procentnich
bod{ niz&i, nez byl na po&atku minulého desetileti.

U nabidky zbozZi a sluzeb (viz graf 24) v delSim ¢asovém horizontu vidime urcity
pokles podilu téch, kdo tvrdi, Ze se situace v tomto ohledu v uplynulém roce
zlepsila, a vzestup podilu téch, kdo rikaji, ze se nezménila. V poslednich letech se
podil obou ndzorovych skupin ustélil: zhruba 50 % zastava nazor, Ze situace se
béhem roku nezménila, zhruba 42-43 % nazor, ze situace se zlepsila.

Dodrzovani lidskych prav (viz graf 25) mezi roky 2006 a 2011 vykazovalo
pozvolny narlst podilu negativnich vyjadieni z 12 % na 23 %, ale tento trend se
v poslednich trech letech otocil tak, ze v poslednim Setreni se doslal podil
negativnich odpovédi na Uroven 14 %.

V hodnoceni vyvoje situace v uplynulém roce v oblasti pravniho prostredi (viz
graf 26) do roku 2010 nedochazelo k vyraznéjSim zménam, pouze k drobnym
fluktuacim podilu negativniho hodnoceni pohybujicim se v rozmezi od 22 % do
28 %. V roce 2011 v&ak tento podil zaznamenal vyrazny narQst z 24 % na 36 %.
Po tomto roce dochazi k postupnému poklesu az na uUroven 20 % (coz nejnizsi
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hodnota za sledované obdobi), ktery je ovéem kompenzovan nartstem podilu
odpovédi ,situace se nezmeénila®.

Nalada ve spolec¢nosti (graf 27) je, podobné jako dalsi tfi polozky, hodnocena
teprve Ctvrty rok. V poslednich dvou letech vyrazné poklesl podil téch, kterfi ji
hodnotili jako ,zhorSila se" (z 80 % za rok 2012 na 44 % v aktudlnim Setfeni. I
kdyz do$lo k postupnému narlstu hodnoceni ,zlepdila se (ze 2 % na 11 %),
predevsim narostl podil odpovédi ,nezménila se".

Mezilidské vztahy (graf 28) vykazuji podobny trend, jako byl zjiStén u nalady ve
spole¢nosti s tim rozdilem, Ze pocatecni Udaje nebyly tak kritické, takze pokles
negativnich hodnoceni je zhruba 20 procentnich bodd.

Hodnoceni stavu verejnych financi (graf 29) vykazuje kupodivu podobny trend
jako predchozi dvé oblasti. PFi prvnim zjistovani (hodnoceni roku 2011) &tyfi
pétiny dotazanych zvolilo ,situace se zhorsila®. Za lonsky rok se jejich podil mezi
dotazanymi snizil na polovinu.

V pfipadé bezpecnostni situace CR (viz graf 30) je patrny prudky nardst podilu
negativnich vyjadreni oproti roku 2013 (0o 41 %, na pétindsobek). Jde o zdsadni
zmeénu trendu, ktery byl zachycen v predchozich tfech vyzkumech. Jde o oblast,
kterd se i vyclenila do zvlastniho faktoru (viz vyse), a jak jsme jiz uvedli, na
hodnoceni maji nepochybné vliv akce teroristl a vyvoj situace na Ukrajiné.

Graf 2: Vyvoj situace v uplynulém roce - zivotni prostredi (%)

70 =¢—zIepsilase =li—zhorsila se nezmenila se nevi
60 60
of 54
50 50 e - a9
47
46
a5 a5
a3 4

m N

SN e N

%) > H » o \ o) Y

Q Q Q Q Q Q Q )

\\\’\9 \\r19 \\r\’Q \\q’0 \\\q'Q \\’19 \\\,19 \\,\9
8 RS +

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 3: Vyvoj situace v uplynulém roce - zdravotnictvi (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 4: Vyvoj situace v uplynulém roce - vztahy CR se zahranié¢im (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 5: Vyvoj situace v uplynulém roce - skolstvi (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 6: Vyvoj situace v uplynulém roce - fungovani hospodarstvi (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 7: Vyvoj situace v uplynulém roce - bezpecnost ob¢anti (%)
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Zdroj: CVWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 8: Vyvoj situace v uplynulém roce - kultura (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 9: Vyvoj situace v uplynulém roce - situace v armadé (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
Graf 10: Vyvoj situace v uplynulém roce - fungovani Gradti (%)
=®—zlepSilase =@=zhorsilase ==r=nezménilase ==>¢=nevi
70
60

56
50
‘_‘/—f S 52 51
a9 49

46 46
N ./.\I\-\ / “ \\
30

20

v > g > $H ) QA N O Q 02 v %
N N N Q O O Q Q N N\ N4 \’\9’\/ Q¥

Q Q Q Q Q
\\’1' \\\’\/ \\'\, ~‘5\\’1/ ~\5\\’1' ~\5\\’1/ *5\\’\/ ~\}\\’\/ ~\5\\’1' *5\\’\/ *5\\’\/ *5\

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 11: Vyvoj situace v uplynulém roce - socialni jistoty (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 12: Vyvoj situace v uplynulém roce - nezaméstnanost (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 13: Vyvoj situace v uplynulém roce - soudnictvi (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 14: Vyvoj situace v uplynulém roce - pristéhovalectvi (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 15: Vyvoj situace v uplynulém roce - korupce (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 16: Vyvoj situace v uplynulém roce - hospodaiska kriminalita (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 17: Vyvoj situace v uplynulém roce - zemédélstvi (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 18: Vyvoj situace v uplynulém roce - politicka situace v CR (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 19: Vyvoj situace v uplynulém roce — moznost ucasti obcéanti na
rozhodovani o verejnych zalezitostech (%)
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Zdroj: CVWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 20: Vyvoj situace v uplynulém roce - Zivotni uroven (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 21: Vyvoj situace v uplynulém roce - véda a vyzkum (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
Graf 22: Vyvoj situace v uplynulém roce - postaveni CR v EU (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 23: Vyvoj situace v uplynulém roce - dopravni obsluznost (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 24: Vyvoj situace v uplynulém roce - nabidka zbozi a sluzeb (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 25: Vyvoj situace v uplynulém roce - dodrzovani lidskych prav (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
Graf 26: Vyvoj situace v uplynulém roce - pravni prostredi (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 27: Vyvoj situace v uplynulém roce - nalada ve spolecnosti (%)
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Zdroj: CVWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 28: Vyvoj situace v uplynulém roce - mezilidské vztahy (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 29: Vyvoj situace v uplynulém roce - stav verejnych financi (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Graf 30: Vyvoj situace v uplynulém roce — bezpeénostni situace CR (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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