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V listopadovém &etfeni CVVM posuzovali obéané Ceské republiky, jak
velkou hrozbou ptedstavuje ptsobeni vybranych skupin na Gzemi CR.! Zjistovany
byly rovnéz nazory verejnosti na realnost ohrozeni urcitymi skutecnostmi
presahujicimi ramec republiky, jako je valka, epidemie, prirodni katastrofy a
surovinova ¢i ekonomicka krize.? Problematika bezpecnostnich rizik je Setfena
zhruba jednou ro¢né od poloviny minulého desetileti, stejné otazky byly naposled

1 Znéni otazky: ,Domnivate se, Zze néktera z nasledujicich skupin predstavuje v soucasné
dobé redlnou hrozbu pro mir a bezpecnost v Ceské republice? Pokud ano, predstavuje
velkou nebo malou hrozbu? f) Cizinci Zijici na Gzemi CR, b) uprchlici z jinych zemi, c)
teroristické skupiny ¢i jednotlivci, d) mezinarodni organizovany zloCin e) zpravodajské
sluzby jinych statd, g) krajn& pravicové skupiny, h) krajné levicové skupiny, i) radikalni
nabozenska hnuti."

2 Znéni otdzky: ,Domnivate se, Ze v soucasné dobé predstavuji pro Ceskou republiku
realnou hrozbu nasledujici skutec¢nosti? Pokud ano, prestavuji velkou nebo malou
hrozbu? a) Valky, b) epidemie, c) pfirodni katastrofy, e) surovinova krize (nedostatek
ropy, zemniho plynu, atd.), f) svétova ekonomicka krize, d) néco jiného. Co?"

ifa Spoletf‘ost.
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polozeny v listopadu 2013. Tyto dvé otdzky byly letos doplnény otevienou
otdzkou, zjistujici, ktery stat v soucasné dobé predstavuje pro CR bezpecnostni
hrozbu.

Responvdentﬁm byla nejprve ptedlozena k posouzeni rlznad rizika pro
bezpeCnost Ceské republiky (viz graf 1). NejCastéji byl za velkou hrozbu
oznacovan mezinarodni organizovany zlocin. Shodlo se na tom 65 % dotazanych,
dalSich 25 % pak povazuje organizovany zlocin za malou hrozbu a pouze pét
dotadzanych ze sta organizovany zloCin za hrozbu nepovazuje. Jako zavazné
ohroZeni je vniman prakticky ve stejné mite také terorismus, 62 % respondentl
ho oznadilo jako velkou hrozbu a dalSich 28 % jako malou hrozbu. Treti pozici
mezi bezpecnostnimi riziky zaujala (nové zarazend) radikalni nabozenska hnuti.
Témeér polovina dotazanych (47 %) se priklonila k ,velké hrozbé", dalsi témér
tretina dotdzanych (31 %) povazuje tato hnuti za malou hrozbu. Uprchliky
z jinych zemi ani cizince Zijici na tzemi CR vétsina populace za velkou hrozbu pro
bezpecnost nepovazuje. Podobné jsou hodnoceny krajné pravicové a krajné
levicové skupiny. Nejmensi hrozbu pro bezpecnost republiky ze zkoumanych rizik
podle minéni ob¢anl predstavuje &innost cizich zpravodajskych sluzeb (22 %
dotazanych je povazuje za velkou hrozbu, 39 % za malou, 20 % to za hrozbu
nepovazuje vlbec a 19 % se vyjadfilo, e nevi & neumi toto posoudit). Za
pozornost stoji, ze relativné vysoky podil (vice nez desetina) dotdzanych neumél
zaujmout stanovisko k pravicovym, resp. levicovym extremistim.

Graf 1: Redlnost hrozby pro CR v souc¢asné dobé (v %)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spoleénost 3. - 10. 11. 2014, 1085 respondent( starsich 15 let, osobni
rozhovor.

V nasledujici otdzce bylo opakované zjistovano, zda jsou podle minéni

verejnosti redlnou hrozbou valky, epidemie, prirodni katastrofy, surovinova krize
a svétova ekonomicka krize (viz graf 2).
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Graf 2: Redlnost hrozby pro CR v soucasné dobé (v %)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 3. — 10. 11. 2014, 1085 respondent( starsich 15 let, osobni
rozhovor.

Nejméné se lidé v souvislosti s Ceskou republikou obdvaji ptirodnich
katastrof. Za velkou hrozbu je povazuje 27 % dotazanych, za malou pak 58 %
dotazanych. Na dalSim misté je obava z valky: 29 % dotazanych se domniva, ze
valka predstavuje velkou hrozbu, dalSich 50 % ji povazuje za malou hrozbu.
Tretina (32 %) respondentl jako velkou hrozbu vnima surovinovou krizi, asi
polovina (51 %) ji poklada za hrozbu malou. Za nejvétsi hrozbu povazuje Ceska
verejnost v roce 2014 epidemie a svétovou ekonomickou krizi (dvé pétiny
dotdzanych uvedly odpovéd ,velka hrozba").

Srovnani aktudlnich vysledkd s lofiskem (viz grafy 3a-31) doklada, Ze deska
verejnost reflektuje bezpecnostni rizika spojend s uddlostmi na Ukrajiné a
Blizkém vychodé (zvysena velkd hrozba valec¢ného konfliktu o 11 procentnich
bod{, zvygena velkd hrozba ze strany teroristickych skupin nebo jednotlivcd o 9
procentnich bodl, mirné zvy3eni podilu velké hrozby v pfipadé &innosti cizich
zpravodajskych sluzeb), Sifeni eboly (zvysena velkd hrozba epidemie o 13
procentnich bod() nebo zmény v ekonomické situaci u nds a ve vyspélych
zemich (zmirnéni hrozby ekonomické krize v podobé poklesu podilu velké hrozby
o 13 procentnich bodl). Propad pocitu velkého ohroZeni pfirodnimi katastrofami
(0 15 procentnich boddl) je patrné dusledkem naristu hrozeb v jinych oblastech,
jakoz i reflexi toho posledni obdobi v CR nebylo poznamenano mimoradnymi
udalostmi napfr. v podobé rozsahlych povodni. V delSim c¢asovém srovnani je
patrné relativné vyznamné naruseni ndzorové stability v poslednim roce ve vyse
zminéném hodnoceni hrozby epidemii, valky a terorismu, byt v pfipadé epidemie
byl zaznamendn je&té podstatné vyrazné&jsi vykyv smérem vzhiru v roce 2009
v souvislosti s tehdejsi situaci okolo tzv. praseéi chfipky. Podobné&, byt
s opacnym znaménkem, je tomu v pripadé prirodnich katastrof, které ze své
v poslednich letech obvyklé Urovné okolo dvou pétin, pokud jde o podil velké
hrozby, spadly na dosavadni historické minimum. U ekonomické a v mensi mife i
surovinové krize je od roku 2012 patrny znacny pokles. Casové srovnani
naznaduje, Ze se stabilizoval ndzor na miru ohroZeni ze strany uprchlikd, ktery se
v predchozich letech postupné zvysSoval. Od roku 2012 stoupl i pocit ohrozeni
v souvislosti s ¢innosti cizich zpravodajskych sluzeb.
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Graf 3a: Redlnost hrozby pro CR - mezinarodni organizovany zlocin (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 3b: Redlnost hrozby pro CR - teroristické skupiny ¢&i jednotlivci (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
Graf 3c: Redlnost hrozby pro CR - uprchlici (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 3d: Redlnost hrozby pro CR - cizinci zijici na tzemi CR* (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,,nevim".
*) Do roku 2010 ,narodnostni mensiny".
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolec¢nost.
Graf 3e: Redlnost hrozby pro CR - cizi zpravodajské sluzby (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 3f: Redlnost hrozby pro CR - krajné pravicové skupiny (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 3g: Realnost hrozby pro CR - krajné levicové skupiny (v %)
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Pozn.: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim".
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 3h: Reélnost hrozby pro CR - epidemie (v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 3i: Redlnost hrozby pro CR - ptirodni katastrofy (v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 3j: Redlnost hrozby pro CR - valky (v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
Graf 3k: Redlnost hrozby pro CR - svétova ekonomicka krize (v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
Graf 3l: Redlnost hrozby pro CR - surovinova krize (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Zjistovani bezpecnostnich rizik bylo letos rozsifeno o otevienou otazku:
~Domnivate se, ze existuje né€jaky stat, ktery predstavuje realnou bezpecnostni
hrozbu pro Ceskou republiku?", ve které bylo mozné uvést tfi odpovédi.
V tabulce 1 uvadime zemé, které v souctu dosahly vice nez 1 % odpovédi.

Tabulka 1: Zemé, které pro CR predstavuji redlnou hrozbu (v %)

Ruska federace 28,2 %
Ukrajina 16,4 %
Irdk 14,9 %
fran 9,4 %
Afghanistan 9,1 %
Syrie 5,8 %
USA 55 %
KLDR 4,8 %
Cina 3,3%
Pakistan 3,1%
Izrael 2,9 %
Palestina 1,8 %
Némecko 1,2%
jiné staty® 10,3 %
jina odpovéd® 7.2%
neexistuje takovy stat 21,3 %
Nevi 19,7 %
BEZ ODPOVEDI 135,1 %
CELKEM 300,0 %

Pozn.: Udaje pfedstavuji procentni podily uvedeni pfislusnych odpovédi v rémci celého souboru,
pricemz kazdy respondent mohl uvést az tfi rozlicné odpovédi, proto celkovy soucet &ini 300 %.

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 3. — 10. 11. 2014, 1085 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

Staty, které respondenti uvedli, odpovidaji vesmeés stavajici krizovym
zénam a potvrzuji mimo jiné, proC vzrostlo oproti minulému roku riziko
valeCneho konfliktu. Vice nez Ctvrtina dotazanych za realnou hrozbu pro mir a
bezpecnost CR vidi Ruskou federaci, zhruba kazdy sedmy respondent za
takovou hrozbu oznacil Ukrajinu. Vedle silné frekventovanych zemi neklidného
Blizkého a Stredniho vychodu (Irak, Iran, Afghanistan, Syrie, Pakistan a jiné) se
v ramci jinych odpovédi dosti Casto objevoval i Islamsky stat. Mezi Castéji
frekventovanymi zemémi se objevila i KLDR, Cina, ale rovnéz Spojené staty. Za
povsimnuti stoji i to, ze dvé pétiny dotdzanych bud odmitly existenci hrozby,
nebo odpovédély ,nevim".

Tabulka 2 pak ukazuje srovnani aktudlnich vysledkd s predchozimi
vyzkumy, z nichz posledni se uskutecnil v prosinci roku 2010. Tehdy byly
vyrazné frekventovanéjsSimi zemémi zejména Afghanistan a KLDR, v mensi mire

3 Tato kategorie slu¢uje véechny staty, které respondenti uvedli méné neZ v celém 1 % pripadd.
Alespon pétkrat se v této skupiné objevily Saudska Arabie, Spojené arabské emiraty, Turecko,
Egypt, Albanie, Stdan a Libye, daldich 38 statl se vyskytlo alespori jednou.

4 AZ na ojedinélé vyjimky jiné odpovédi predstavovaly bud tzv. Isldmsky stat, nebo isldmské zemé
obecné, pfipadné islam, islamsky fundamentalismus a podobné.
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pak rovnéz Irdn a také Cina. Naopak vyrazny narlst od posledniho Setfeni byl
celkem pochopitelné zaznamenan v pripadé Ruska, Ukrajiny a Syrie, pricemz
posledné jmenovana zemé se v predchozich vyzkumech statisticky méritelnym
zpUsobem prakticky neobjevovala a u Ukrajiny se stabilné objevoval podil na
arovni 2 - 3 %. Také v pripadé Ruské federace je aktudlni vysledek historicky
zdaleka nejvyssi, a to i v porovnani s dosavadnim maximem z roku 2008.
Zretelny pokles od roku 2010 zaznamenal i podil téch, kdo uvadéli, ze takovy
stat neexistuje nebo ze nevédi.

Tabulka 2: Staty predstavujici hrozbu pro bezpe¢nost CR (v %)

12/06  12/07 12/08 12/09 12/10 11/14

Ruska federace 10 16 17 14 11 28
Ukrajina 3 2 2 3 2 16
Irak 23 16 16 17 14 15
fran 16 17 12 17 13 9
Afghanistan 10 8 14 11 17 9
Syrie 1 0 0 0 0 6
USA 8 12 8 5 5 6
KLDR 10 3 3 6 11 5
Cina 7 7 8 9 7 3
Pakistan 3 3 6 4 4 3
Izrael 5 3 2 3 3 3
Palestina 4 2 1 1 3 2
Némecko 2 3 1 2 3 1
Takovy stat neexistuje 21 23 28 28 28 21
Nevi 24 23 25 26 25 20

Pozn.: Zaokrouhleno na celé Cisla. Udaje vyjadruji, kolik procent respondenti oznacilo dany stat za
ohroZzeni pro CR. Respondenti mohli uvést az tfi zemé, soucet vSech mozZnosti tak dava 300 %.
Dopocet do 300 % ve sloupcich tvofi ostatni zemé a polozky ,bez odpovédi".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Podobné jako vloni jsme tiskovou zpravu rozsifili o otdzku zjistujici
o¢ekavani do budoucna (,Jakym zplsobem pohlizite do budoucnosti, pokud jde:
a) o Vas a vase blizké, b) ¢eskou spole¢nost a c) budoucnost lidstva celkové"?,
kterou jsme - v polozce ,spole¢nost" a ,lidstvo" - provazali pravé s hodnocenim

realnych hrozeb.

Tabulka 3: Jak pohlizite na budoucnost - mira optimismu/pesimismu (v %)

Rozhodné s Spise s Spise s Rozhodné s Nevi
optimismem optimismem pesimismem pesimismem
Vy a vasi blizci 12 55 25 5 3
Ceska spolecnost 4 38 43 10 5
Lidstvo 4 30 43 15 8
Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 3. — 10. 11. 2014, 1085 respondentd starsich 15

let, osobni rozhovor.

PFi pohledu na vlastni budoucnost a budoucnost blizkych prevazuje
dvoutretinovou vétsSinou optimismus (67 % dotdzanych, 30 % vidi budoucnost
v tomto sméru pesimisticky), v pohledu na budoucnost ceské spolecnosti a

> Odpovédi byly: rozhodné s optimismem, spi$e s optimismem, spi$e s pesimismem,
rozhodné s pesimismem.
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lidstva prevazuje spiSe pesimismus, ktery v pripadé ceské spolecnosti vyjadrila
mirna nadpolovic¢ni vétsSina (53 %) proti o malo vice nez dvéma pétinam (42 %)
s optimistickym ocekavanim a v pripadé lidstva jako celku jej daly najevo
bezmala tfi pétiny (58 %) respondentu proti tietiné (34 %) s opaénym min&nim.

Graf 4a: Podil optimistického hodnoceni budoucnosti, pokud jde o... (Casové
srovnani v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 4b: Podil pesimistického hodnoceni budoucnosti, pokud jde o... (¢asové
srovnani v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Jak ukazuji Gdaje v grafech 4a a 4b, oproti vysledkim z minulého roku
posilil optimismus a snizil se pesimismus v pohledu na vlastni budoucnost (o 7
procentnich bodl vzrostl podil optimistl, o 8 procentnich bodd poklesl podil
pesimistl) a na budoucnost ¢eské spole¢nosti (o 7 procentnich bod( vzrostl podil
optimistd, o 9 procentnich bodd pokles| podil pesimistl), nazory na budoucnost
lidstva se statisticky vyznamné nezmeénily.

Optimismus / pesimismus v pohledu do budoucnosti, co se tyka vlastni
osoby a osob blizkych, je vyrazné ovlivnén vékem a zivotni Urovni, coz bylo
mozné predpokladat (viz vybrané Udaje v nasledujici tabulce).
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Tabulka 4: Jak pohlizite na budoucnost Vas a vasich blizkych (v %)

Rozhodné s Spise s Spise s Rozhodné s
optimismem optimismem pesimismem pesimismem
Vék 15-18 15 69 8 1
Vék 30-44 12 60 21 5
Vék 60+ 8 47 35 6
Dobré 20 19 64 14 2
Spatna zU 5 28 47 15

Zdroj: CVWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 3. — 10. 11. 2014, 1085 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

Podobné bylo mozné predpokladat, Zze urcitd mira pesimismu pfi pohledu
do budoucna ceské spolecnosti bude vazana na levicovou politickou orientaci.
Pouze Ctvrtina z téch, ktefi se hlasi k levici, nahlizi budoucnost ¢eské spolecnosti
s optimismem, kdeZzto mezi pravicové orientovanymi respondenty jsou optimistt
témér dveé tretiny. Co se tyce budoucnosti lidstva, je vazba na politickou orientaci
podobnd - mezi levici je pétina optimistd, mezi pravici pak vice neZ dvé pétiny.

Podstatné je, ze pohled nejmladsi generace je jak v pripadé ceské
spoleCnosti, tak lidstva vice optimisticky nez u generaci starSich - v kazdé
nasledujici desetileté kohorté ubyvd zhruba pét procent optimistd (v obou
pfipadech ze zhruba poloviny optimistd mezi mladou generaci na tfetinu mezi
generaci nejstar$ich respondentd)

Nazor na redlnost vyse vyjmenovanych hrozeb statisticky vyznamné
ovliviiuje pohled do budoucna jak u ¢eské spolec¢nosti, tak u budoucnosti lidstva
obecné, s vyjimkou hrozeb krajné levicovych a krajné pravicovych skupin.
Nejvyssi vliv byl zjistén v pripadé celosvétové ekonomické krize, a to jak u
narodni, tak u svétové budoucnosti. Svétové budoucnosti se pak ve vétsi mire
tykaji hrozby epidemii a valek, v budoucnosti ¢eské spolecnosti pak vyraznéjsi
vliv. ma pocit hrozby ve spojeni s uprchliky z jinych zemi.
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