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Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1049

248

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PV.122, PV.123, PV.128, PV.129

3. Cervence 2014

Jan Cervenka

V ramci Cervnového Setfeni se Centrum pro vyzkum verejného minéni

vénovalo nedavnym volbam do Evropského parlamentu, pficemz se zmérilo i na
predvolebni kampan vedenou v souvislosti s nimi. Vyzkum konkrétné zjistoval,
zda lidé predvolebni kampan jako takovou zaznamenali, kampan které ze stran si
nejlépe zapamatovali, nakolik se o kampan zajimali a jak ji hodnoti.

Nejprve byla vdem respondentim poloZzena otazka, zda né&jakou
predvolebni kampaf v souvislosti s volbami do EP vlibec zaznamenali.l
Z vysledkd zachycenych v grafu 1 plyne, e kampan zaregistrovaly o malo vice
neZz dvé pétiny (42 %) obcéanl, lehce nadpoloviéni vétsina (52 %) ji naopak
podle svych slov nezaznamenala a 6 % dotazanych si nebylo s odpovédi jisto a
uchylilo se k varianté odpovédi ,nevim". V porovnani s predvolebni kampani pred
snémovnimi volbami v roce 2010, kdy se vyzkumy CVVM na tuto problematiku
opakované podobnym zplsobem zaméfily, byl ohlas predvolebni kampané

! Znéni otazky: ,Zaznamenal jste volebni kampari nékteré z politickych stran, které kandidovaly ve

volbach do Evropského parlamentu? Ano, ne?"
<
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mnohem nizsi, pficemz srovnatelny vysledek s aktudlnim, de facto povolebnim
vyzkumem, byl zaznamendan pouze v breznu 2010 na samém zacatku kampané.

Graf 1: Zaznamenal piredvolebni kampan? (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 2. - 9. 6. 2014, 1049 respondentd starsich 15 let,

osobni rozhovor.

Z podrobnéjsi analyzy vyplynulo, ze predvolebni kamparn mnohem castéji

vvrs

zaznamenali Ucastnici voleb (73 %) nez nevoli¢i (30 %). Vyssi podil téch, kdo
kampan registrovali, Setfeni dale ukazalo mezi absolventy vysokych skol, témi,
kdo se na pravolevé skale politické orientace sami radi jednoznacné na pravici, a
stoupenci ANO nebo TOP 09. Opacnou situaci, tedy relativné nizsi podil téch, kdo
kampan zaznamenal, Setfeni odhalilo mezi nevoli¢i bez preferované strany a
dotazanymi, ktefi sami sebe nedokazou zaradit na Skale levice-pravice.

Graf 2: Ci kampai jste si nejlépe zapamatoval? (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., NaSe spolecnost 2. - 9. 6. 2014, 438 respondentd, ktefi
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zaznamenali pfedvolebni kampari, osobni rozhovor.
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Véem respondentlim, ktefi uvedli, Ze volebni kampaf pti volbadch do EP
zaznamenali (N=438), jsme polozili otevienou otazku ohledné strany, jejiz
kampan si zapamatovali nejlépe (viz graf 2).? Nejvice lidem utkvéla v paméti
predvolebni kampan strany ANO, jiZ si nejlépe zapamatovalo 29 % dotazanych,
nasledovana kampanémi CSSD (17 %), TOP 09 (15 %), ODS (9 %), KSCM (6
%), Svobodnych (4 %), Usvitu pfimé demokracie (3 %), KDU-CSL (3 %), Strany
zelenych (2 %) a Pirdtl (2 %). Jiné strany individudlné nezaznamenaly vyskyt
prekracujici 1 %, 7 % dotazanych nedokazalo odpovédét, ¢i kampan jim nejvice
utkvéla v paméti. Podrobnéjsi analyza pritom ukazala, Zze lidé si vyrazné Castéji
pamatovali pravé kampar strany, které ve volbach odevzdali svij hlas.

Graf 3: Zajem o predvolebni kampan (%)
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Zdroj: CVWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 2. - 9. 6. 2014, 1049 respondenty starsich 15 let,
osobni rozhovor.

Daldi otdzka zjisfovala zdjem o predvolebni kampan.® Z vysledk{
zachycenych v grafu 3 je zfejmé, Ze zajem o kampan byl velmi nizky. Jen 9 %
ob&anl se o kampafi zajimalo ve ,velké" nebo ,v&t$i® mife a dal&i zhruba tFetina
(35 %) deklarovala alespont maly zajem, zatimco nadpolovi¢ni vétsSina (55 %) se
o kampar vibec nezajimala. A&koli ani u voleb do Poslanecké snémovny, jak
ukazuje graf 3, nebyl v roce 2010 deklarovany zajem nijak vysoky, prece jen
Uplny nezajem o kampan byl tehdy vyrazné nizsi, tésné nad arovni jedné tretiny,
coz je tadové o dvé desitky procentnich bodi méné neZ pfi letodnich volbach do
EP.

Podrobnéjsi analyza opét ukazala mnohem vétsi zajem mezi aktivnimi
volici nez mezi nevoli¢i. Zajem se zvySuje spolu se stupném nejvyssiho
dokonceného vzdélani a je vyssi mezi lidmi, kteri se na Skale politické orientace

2 Znéni otdzky: ,Ted se, prosim, zaméfte na kampani, kterou si pamatujete nejlépe. Mzete fici, o
kampan které politické strany se jedna?"

3 Znéni otdzky: ,Do jaké miry jste se zajimal o volebni kampané politickych stran, které
kandidovaly ve volbach do Evropského parlamentu? Zajimal jste se ve velmi velké mife, zajimal
jste se ve vét&i mite, zajimal jste se jen v malé mire, vibec jste se nezajimal?"
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sami fadi jednoznacné na pravici, a mezi voli¢i TOP 09 nebo ANO. Opacnou
situaci Ize vidét u mladych ve véku 15 az 19 let, nevolili bez preferované strany
a lidi, kteri sami sebe nedokazou zaradit na Skale levice-pravice.

Graf 4: Dojem z predvolebni kampané (%)
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Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 2. - 9. 6. 2014, 1049 respondentd starsich 15 let,
osobni rozhovor.

Posledni otazka zjistovala celkové hodnoceni predvolebni kampané.*
Vysledky v grafu 4 ukazuji, Ze jako jiz standardné nepfiznivy dojem prevlada nad
dojmem priznivym, kdyz spise &i rozhodné nepriznivy dojem z kampané ma
podle vlastniho vyjadreni tretina (33 %), dalsi bezmala tretina (32 %) kampan
hodnoti neutrdlné a jen desetina (11 %) deklaruje vesmés ,spiSe" a jen
sporadicky ,rozhodné" priznivy dojem, pricemz zbyvajici bezmala cCtvrtina (24 %)
se nedokazala rozhodnout.

Porovname-li aktudlni vysledky sSetreni ohledné kampané pro volby do EP
s daty tykajicimi se kampané pred snémovnimi volbami v roce 2010, vidime, Ze
se toto hodnoceni v de facto povolebnim vyzkumu prakticky neliSi zejména od
uvodniho breznového Setreni, které probihalo v podstaté ve velmi raném stadiu
kampané, ne-li jesté pred jejim faktickym zapocetim, zatimco vyzkumy z kvétna
a Cervna 2010 maji zretelné vyssi podily nepriznivého hodnoceni na Ukor podilu
nerozhodnutych, ktery se béhem kampané vyrazné snizil. Fakt, Zze aktudlni
povolebni hodnoceni kampané v roce 2014 odpovidd predkampanovému
hodnoceni z roku 2010 nasvédcCuje tomu, ze kampan prosla za minimalniho
zajmu a nezanechala po sobé zadny hluboky dojem, ktery by vyznamnéji vychylil
hodnoceni na jednu ¢i druhou stranu.

Z podrobnéjsi analyzy vyplynulo, Ze pfiznivéji kampan hodnoti volici, ktefi
se zucastnili voleb do EP, ti, kdo se o kampan alespon v minimalni mire zajimali,

4 Znéni otdzky: ,Pokud vezmete volebni kampar do Evropského parlamentu jako celek, je Va3
pfevazujici dojem pFiznivy nebo neptiznivy? Rozhodné pfiznivy, spiSe pfiznivy, ani pfiznivy, ani
nepfiznivy, spiSe nepfiznivy, rozhodné nepfiznivy?"
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dotazani s dobrou Zivotni Urovni, absolventi vysokych $kol, lidé, ktefi se na
pravolevé skale radi na vyhranénou pravici, a voli¢ci TOP 09, ANO ¢i CSSD.
Naopak kritictéji se na adresu kampangé vyjadrovali vedle nevoli¢d a lidi, ktefi se
o kampan nezajimali, stoupenci KSCM, lidé hlasici se k vyhranéné levici a
dotdzani se Spatnou zivotni Urovni.
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