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Nazory na podileni se ob¢anti na rozhodovani
— unor 2014

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, vi4-02

Realizator: Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky uUstav
AV CR, V.V.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verfejného
minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho Setreni: 3. -10. 2. 2014

Vybér respondent(: Kvétni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky Urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1081

Pocet tazateld: 258

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny ndstroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PD.86

Zverejnéno dne: 3. brezna 2014

Zpracoval: Milan Tucek

Do unorového Setfeni Centra pro vyzkum verejného minéni byla zarazena otazka
zjistujici, ve kterych ptipadech by se méli podle UGéastnikl vyzkumu na
rozhodovani podilet voleni zastupci a ve kterych pfimo ob&ané.! V podstaté jde o
nazor, co by mélo a co nemélo byt predmétem rozhodovani pomoci nastroje
primé demokracie - politicky aktudlniho referenda, i kdyz tento pojem nebyl
v otdzce pouzit.

Jasna vétsSina dotdzanych (85 %) se domniva, Ze o mistnich otazkach by méli
rozhodovat primo obcdané (43 % rozhodné primo obcané, 42 % spiSe primo
obcané). V pripadé celospolecenskych otdzek by rozhodovani nechalo na
ob&anech 56 % respondentd (15 % rozhodné&, 41 % spige). Rozhodovani o
zdkonech a mezinarodnich smlouvach by naopak vétsina oslovenych obé&an(

1 Znéni otdzky: ,Mé&li by podle Vas v nasledujicich pfipadech rozhodovat voleni politici nebo pfimo
obcané? O vyznamnych zdkonech, o vyznamnych mezinarodnich smlouvach, o vyznamnych

celospolecenskych otazkach, o vyznamnych mistnich otazkach."

T

=] oS
Se spolet™

1/[3]



pd140303
svéfila volenym zastupcim. V pfipadé vyznamnych zakond je pro pFimé
rozhodovani ob&anl pouze 28 % (naopak 69 % je proti) a pro rozhodovani
ob&ant o vyznamnych mezinarodnich smlouvéach jen 14 % (a 82 % je proti). Pro
podrobny prehled vysledkd viz graf 1.

Graf 1: Kdo by mél rozhodovat v nasledujicich pripadech? (%)
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Pozn.: PoloZky jsou fazeny sestupné podle dosaZeného skére odpovédi ,rozhodné pfimo obcané".
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 3. - 10. 2. 2014, 1081 respondent( star$ich 15
let, osobni rozhovor.

Bez ohledu na oblast rozhodovani je nazor ,obcané" versus ,politici® rozlozen
takto (jde o soucet vyskytu odpovédi ,spiSe" a ,rozhodné“ politici ve vsech
¢tytech polozkach): 14 % respondentd neuvedlo uvedené odpovédi ani jednou,
15 % jedenkrat, 37 % dvakrat, 25 % trikrat a 10% ctyrikrat. To znamena, zZe
dvé tfetiny (66 %) respondentl jsou pro rozhodovani politikd maximalné ve
dvou polozkach (z grafu plyne, Ze jde hlavné o ,vyznamné zdkony" a
»,mezinarodni smlouvy"). Uvedené rozloZzeni nazorového spektra pak statisticky
vyznamné koreluje s levopravou orientaci (levice se zasazuje v rozhodovani vice
za ,oblany", pravice pak vice za ,politiky"), s celkovou dlvérou v zastupitelské
instituce rlznych Grovni od snémovny po obecni zastupitelstva (logicky, kdo vice
divéFfuje volenym politikim, ten by ve vét$i mife rozhodnuti delegoval na
politickou reprezentaci). O trochu nizsi korelace, avSak jesté na hranici statistické
vyznamnosti, se objevuje spolu s Uclasti ve volbach (ti, ktefi by Sli k volbam, by
ve vé&t§i mife rozhodovani prenechali politikim). Jinak mezi nazory na
rozhodovani ob¢and & volenych politik( a sociodemografickymi charakteristikami
dotdzanych nebyla zjiSténa zadna statisticky vyznamna souvislost.

Z hlediska meziro¢niho srovnani (viz tabulku 1) nedoslo k zddnym statisticky
vyznamnym zmeénam, co se tyCe mistni a celostatni arovné. Pétibodovy pokles
nazoru ,oblané" a sedmibodovy nardst podilu ,politici® u vyznamnych zdkonl a
mezinarodnich smluv vSak predstavuji statisticky vyznamny posun, ktery svédci
o narQstu presvédéeni o potifebé& urcité odbornosti a zodpovédnosti pFi
rozhodovani ve sfére politiky.
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Tab. 1: Kdo by mél rozhodovat v nasledujicich pripadech? - vyvoj (%)

Gnor Gnor dnor Gnor Unor
2010 2011 2012 2013 2014
obcdané/ obcdané/ obcané/ | obcané/ | obcané/
politici politici politici politici politici
o vyznamnych mistnich otazkach 81/15 85/12 83/14 84/13 85/13
8;;1&23‘?”"“ celospolecenskych 53/41 54/42 58/38 | 59/36 | 56/40
o vyznamnych zakonech 19/76 32/64 30/65 33/62 28/69
o) vyznamnych mezinarodnich 9/86 13/83 21/75 19/75 14/82
smlouvach

Pozn.: V roce 2010 byla otdzka poloZena bez adjektiva ,vyznamny" u vsech poloZek. Rozdily
v detnostech u meziroéniho srovndni 2010 -2011 tak mohou byt zplsobeny touto zménou a nelze

je pfiéitat pouze posunim v nazorech ob&and. Dopo&et do 100 % tvori odpovédi ,nevim".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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