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Technické parametry

Vyzkum: Nase spolec¢nost, vi3-09

Realizator: Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, V.V.1.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu vefejného
minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho setreni: 9. - 16. 9. 2013

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Kraje (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdelani

Zdroj dat pro kvétni vybér:  Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1029

Pocet tazateld: 245

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PV.88

Zverejnéno dne: 11. fijna 2013

Zpracoval: Jan Cervenka

V zafi 2013 CVVM zjistovalo nazory na plsobeni jednotlivych stran.
Dotazani se vyjadfovali k tomu, nakolik jsou politické strany zarukou
demokratickych pomérQ, jakoz i pravniho fadu a bezpecnosti oblant, do jaké
miry jsou schopny obhajovat zajmy Ceské republiky, disponuji-li vyraznymi
osobnostmi, zda maji ekonomicky program umoziujici hospodafsky rust, zda
podporuji rozvoj podnikatelské sféry, zda umozniuji rozvoj stredni vrstvéeé, zda
zamé&Fuji svlij program na socidlné slabé a jestli se dokdZou dobfe starat o
vefejné finance.’

1 Znéni otazky: ,Radi bychom védéli, jaky dojem na Vas délaji nékteré politické strany. Postupné
budu dcist jednotlivé vyroky a Vy mi sdélite, zda se podle Vas hodi k dané strané: b) Umoziiuje
rozvoj stfedni vrstv&, c) M& ekonomicky program umoZfiujici hospodaisky rlst, d) Je zarukou
pravniho fadu a bezpecnosti ob&and, f) Podporuje rozvoj podnikatelské sféry, g) Dokaze obhajovat
zajmy CR v zahranici, h) Ma& vyrazné politické osobnosti, i) Je zarukou demokratickych pomérd, j)
Svlj program zamé&fuje na socialné slabé, k) Dokaze se dobFe starat o vefejné finance." MoZnosti
odpovédi: ano, ne.
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Graf 1a: Nazory na cinnost politickych stran — souhlas s charakteristikou (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zaznamendny u jednotlivych poloZek a stran odpovédi ,ano". Dopocet do 100 % tvori
odpovédi ,ne" a ,nevi".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nade spoleénost 9. - 16. 9. 2013, 1029 respondent( starsich 15 let, osobni
rozhovor.
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Graf 1b: Nazory na cinnost politickych stran - nesouhlas s charakteristikou (v %)
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Pozn.: V grafu jsou zaznamenany u jednotlivych poloZek a stran odpovédi ,ne". Dopocet do 100 % tvori
odpovédi ,ano" a ,nevi",

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 9. - 16. 9. 2013, 1029 respondent( star$ich 15 let, osobni
rozhovor.
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Graf 2: Nazory na cinnost politickych stran - rozdily mezi podily souhlasu a nesouhlasu

-80 -60 -40 -20 o 20 40 60 80

Umoznuje rozvoj stiedni
vrstvé

Ma ekonomicky program
umoznujici hospodarsky
rast

Je zarukou pravniho Fadu a
bezpeénosti obéani

Podporuje rozvoj
podnikatelské sféry

Dokaze obhajovat zajmy
CR v zahranidi

Ma vyrazné politické
osobnosti

Je zarukou
demokratickych poméra

Sviij program zaméruje na
socialné slabé

Dokaze se dobfe starat o
verejné finance

= CSSD EODS B KSCM mTOPO9 EANO 2011 mSsPOZ O KDU-CSL

Pozn.: V grafu jsou zaznamenany u jednotlivych poloZek a stran rozdily mezi procentnimi podily odpovédi ,,ano"
a odpovédi ,ne". 3

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 9. - 16. 9. 2013, 1029 respondent( star$ich 15 let, osobni
rozhovor.
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Jak ukazuji vysledky zachycené v grafech la, 1b a 2, ze sledovanych stran
ve vétsSiné zkoumanych oblasti vyzniva relativné neJIepe hodnoceni CSSD.
Jedinou vyjimku v tomto ohledu tvori oblast podpory rozvoje podnikatelské sféry,
kde jsou strany vnimané jako pravicove, tedy ODS, TOP 09 a ANO 2011, Casté&ji
pozitivné spojovany s touto charakteristikou nez CSSD. U nékterych oblasti se
z hlediska bud’ podilu kladnych odpovédi, nebo alespofl z hlediska rozdilu mezi
podily ,ano“ a ,ne" jiné strany CSSD vyrovnaly, pfipadné alespon vyrazné
priblizily. To plati o vyroku, Ze strana ma vyrazné politické osobnosti, kde
prakticky shodného vysledku dosahla TOP 09, nebo o tom, Ze se strana dokaze
dobre starat o verejné finance, kde rozdil mezi kladnymi a zéporm'/mi
vyJadrenlml \Y prlpade ANO 2011 byl srovnatelny s rozdilem zaznamenanym u
CSSD, ovéem pfi vyrazné nizsich podllech kladného i zaporného vyjadreni a pfi
vysokém podilu odpovédi ,,neV|m kterou zde zvolila polovina dotazanych. U
vyroku tykaJ|C|ho se zaméfeni programu na socialné slabé se pak k jinak
suverénni pozici CSSD blizila KSCM. CSSD byla rovnéZ jedinou stranou, u které
podil souhlasu s jednotlivymi zkoumanymi charakteristikami vzdy prevazoval nad
nesouhlasem s vyjimkou polozky ,dokdze se dobre starat o verejné finance", kde
ovSem negativni odpovédi jasné prevladaly u vSech zkoumanych stran.

Souhlas nad nesouhlasem vesmés prevazoval, nebo byl s nim v rovnovaze,
i v pripadé ANO 2011, kdyz kromé jiz zmifiované schopnosti starat se dobre o
verejné finance negativni odpovédi zde vyrazné prevladly uz jen u vyroku, ze
strana zaméfuje svlij program na socidlné slabé. Vtomto ohledu zfejmé
zapUsobil i uréity efekt nového politického subjektu, u kterého, pokud nebyl
s uréitou charakteristikou vyslovné spojovan, respondenti spiSe volili
nerozhodnou odpovéd nez vyslovné odmitnuti predlozeného vyroku. Diky tomu
z hlediska rozdilu mezi odpovédmi ,ano" a ,ne“ se hnuti ANO 2011 ocitlo
pomérné vyrazné i pred ODS a TOP 09 v pripadé podpory rozvoje podnikatelské
sféry, ackoli podil samotnych odpovédi ,ano" byl v jeho pfipadé o néco nizsi.
Né&co podobného milzeme vidét i v pfipad® hodnoceni SPOZ, u které se
s vyjimkou jiz zmifované, u vSech zarazenych stran prevazné skepticky vidéné
polozky tykajici se verejnych financi, zadna dalsi polozka nepohybovala hluboko
v zaporu, pokud jde o rozdil mezi podily odpovédi ,ano" a ,ne". Jen mirné pod
nulou se SPOZ v tomto ohledu ocitla u otazky, zda ma ekonomicky program
umoznujici ekonomicky rlst, a v ptipadé podpory rozvoje podnikatelské sféry. Na
rozdil od ANO 2011, které bylo silné spojovano pravé s podporou podnikatelské
sféry, vSak SPOZ v zadné z polozek vy'/razné nevynikla, a prilis nebodovala ani u
polozek Jako je typicky levicové zaméreni programu na soualne slabé (i
umozfiovani rozvoje stfedni tfidy, kde dominovala programoveé blizka ¢ssD.

Postoje ke KSCM jsou zietelné vyhranéné u polozky zaméFeni programu na
socialné slabé (pozitivhé) a podpory rozvoje podnikatelské sféry (negatlvne),
v mensi mife i v pripadé toho, ze je zarukou demokratlckych pomérd (opét
negativné). V ostatnich poIozkach se hodnoceni KSCM pohybuje z pohledu rozdilu
mezi podily odpovédi ,ano" a ,ne" v mirném zdporu nebo okolo nuly, ovSem
vesmeés pfi pomérné vysoky’/ch podl'lech kladnych odpovédi, které se pohybovaly
od jedné ctvrtlny do vice nez dvou pétin, nepocitame-li nejsilnéjsi polozku
v podani KSCM, le je zaméreni programu na socialné slabé, kde podil souhlasu
dosahoval Urovné dvou tretin.

ODS a TOP 09 jsou prevazné vnimany jako strany, které nejenze nejsou
svym programem zameéreny na socialné slabé, coz vzhledem k jejich pravicové
orientaci neni zadné prekvapeni, ale podle minéni vétSiny nemaji ani program
umoznujici ekonomicky rust ¢ rozvoj stfedni tiidy, nejsou zarukou pravniho fadu
a bezpeénosti oblanl, nedokdZou se dobfe starat o vefejné finance a hlavné
v pfipadé ODS nejsou ani zarukou demokratickych pomé&rQ. V pozitivhim smyslu
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jsou v ramci zkoumanych charakteristik vyrazné spojeny pouze s podporou
rozvoje podnikatelské sféry a v pripadé TOP 09 jesté i nabidkou vyraznych
politickych osobnosti.

KDU-CSL jako stfedova Ci stfedopravicova strana je pak vyrazné castéji
nez jeji pravicovi konkurenti TOP 09, pripadné ODS ¢i ANO 2011 spojovana se
zameérenim programu na socialné slabé, s rozvojem stredni vrstvy a rovnéz se
zarukou prévm’ho fadu a bezpeénosti ob&and, jakoz i demokratickych poméri (to
posledni zeJmena v porovnani s ODS). Podobné sSpatné jako ODS a TOP 09 je ha
tom KDU-CSL z hlediska ekonomického programu umozfiujiciho ekonomicky rist
a jen o néco méné Spatné v poméru k nim si stovjl z hlediska schopnosti starat se
dobfe o vefejné finance. Hife pak pro KDU-CSL vyznivd hajeni zajmi CR v
zahranici, podpora rozvoje podnikatelské sféry a predevsSim nabidka vyraznych
politickych osobnosti.

Tabulka 1: Nazory na c¢innost politickych stran - vyvoj v letech 2010-2013

Z4f 2010 Z4fi 2011 Zaii 2013
5 Sis|lnwlol8|=s|ln!lo 5 Sl=|lwnlo
Sle|B8|2sBI8]8% (383
5 Olx 0| Q| ¥ >0 0| ¥ >0
Ma vyrazné politické osobnosti. 26|69(39|66|59(59|36|54|52|24|59|43|45|60
Podporuje rozvoj podnikatelské sféry. 28|60(17|70|33(56|19|64|35|31|55|23|57 |42
Svdj program zaméFuje na socialné slabé. 38|/14/66|10|73| 9 |68| 8 |71|40|11|66| 8 |73
Umoziuje rozvoj stfedni vrstvé. 36|39(35|40(52(32|39(31|54|41|35|41|35|62
Je zarukou demokratickych pomérd. 36|49(21|47|48(40|24|39|48|40(39|29|33|57
Doké&Ze obhajovat zajmy CR v zahranidi. 26|50(21|53|39(41|24|40|38|27|42|33|37|50
Je zarukou pravniho fadu a bezpecnosti ob¢anl. |29 |37 28|38 |41 (31|29(30|41(36|30|35|27|52
M4 program umozZfujici hospodaFsky rist. 18421944 |34|30(22|32(33|21|28(30|26|49

Pozn.: V tabulce jsou v burikdch uvedeny procentudini podily respondentd, ktefi u konkrétni strany souhlasili
s danym vyrokem. 5

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 9. - 16. 9. 2013, 1029 respondent( stardich 15 let, osobni
rozhovor; Nase spole¢nost 5. - 12. 9. 2011, 984 respondent( starsich 15 let, osobni rozhovor; Nase spole¢nost
30. 8. - 6. 9. 2010, 1024 respondent( starsich 15 let, osobni rozhovor.

Vétsina zkoumanych poloiek byla v pFl’padé nékterych stran sledovana jiz
v minulosti. Podivame-li se na vyvoj pOStOJU \Y uplynulem volebnim obdobi, tj. od
roku 2010 (viz tabulku 1), v piipadé €CSSD mizeme vidét od roku 2010 vyrazné
zvySeni podilu souhlasu u vsSech polozek s vyjimkou zaméreni programu na
socidlné slabé, kde je ovSem podil souhlasu stabilné vysoky, a také nabidky
vyraznych politickych osobnosti, kde se podil souhlasu po urcitém poklesu
zaznamenaném v roce 2011 vratil na droven z roku 2010. Zretelné zvyseni
podilu souhlasu v porovnani s rokem 2010 vyzkum zaznamenal u vSech polozek
s vyjimkou stabilné vyzdvihovaného zameéfeni programu na socialné chude i v
pripadé KSCM. KDU-CSL si pak mirné polepsila z hlediska Urovné souhlasu v
tom, Ze je zarukou pravniho Faddu a bezpecnosti obéanl, Ze umozfiuje rozvoj
stfedni vrstvé a ze je zarukou demokratickych pomérd. Kromé toho ke zvyseni
souhlasu na hranici konfidencniho intervalu vyznacujiciho oblast statistické chyby
v pripadé KDU-CSL dodlo i u poloZzek podpory podnikatelské sféry a
ekonomického programu umozfujiciho hospodaFsky rlst. V pfipadé ODS a v
mensi mife i TOP 09 se souhlas u vSech polozek s vyjimkou stabilné nizkého
zaméreni programu na socialné slabé naopak od roku 2010 vyrazné snizil.

Podrobnéjsi analyza ukazala celkem pochopitelné vyrazné diference
zejména z hlediska stranickych preferenci. Kromé toho, ze s jednotlivymi
charakteristikami ve zvySené mire vyjadrovali souhlas priznivci prislusné strany,
Setfeni ukazalo, Ze souhlas s jednotlivymi charakteristikami v pripadé CSSD
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Castéji vyslovovali rovnéz voli¢i KSCM, zatimco nesouhlas vétSinou ve zvysené
mife vyjadfovali pfiznivci ODS a TOP 09. Podobné také u KSCM se relativné
Castéjsi souhlas objevoval mezi stoupenci CSSD, zatimco lidé preferujici ODS Ci
TOP 09 cCastéji nesouhlasili. Viceméné tytéz diference se objevily i pfi posuzovani
jednotlivych polozek v souvislosti s SPOZ, kde souhlas vyjadrovali Casté&ji volici
CSSD a KSCM, zatimco nesouhlas ve zvySené mife vyjadfovali pFivrzenci ODS a
TOP 09. U KDU-CSL byly postoje méné diferencované a jejich diferenciace méla
ponékud selektivni raz, kdyz priznivci CSSD castéji souhlasili s tim, ze KDU-CSL
umozfuje rozvoj stfedni tfidé a podporuje rozvoj podnikatelske sféry, zatimco
stoupenci TOP 09 ve zvySené mife souhlasili s tim, ze KDU-CSL se programové
zaméFuje na socialné slabé a Ze je zadrukou pravniho fadu a bezpeé&nosti ob&and.
V pfipadé ODS a TOP 09 je pak situace v podstaté zrcadlové obracena
v porovnani s hodnocenim CSSD nebo KSCM, kdyz vyssi podily souhlasu se
objevovaly mezi stoupenci ODS a TOP 09, zatimco nesouhlas u vétSiny poloZek
Castéji vyslovovali lidé preferujici KSCM nebo CSSD. Nazory na ANO 2011 se
mezi stoupenci jinych stran diferencovaly jen malo, byt u podpory stfedni vrstvy
byl zaznamenan relativné vyssi podil souhlasu mezi voli¢i TOP 09 a za zaruku
pravniho Fadu a bezpeénosti ob&anl ponékud &ast&ji ANO 2011 povazuji pfiznivci
ODS. U vsech stran a u vétsSiny polozek relativné skeptictéjsi postoje vyjadrovali
rozhodnuti nevolici.
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