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Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1032

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PM.150, PM.153

19. unora 2013

Anezka PFibénska

Vlednu 2013 byly do vyzkumu Nase spoleCnost zafazeny otazky tykajici se

Severoatlantické aliance NATO, jeji potfebnosti jako vojenskopolitické organizace a vlivu,
ktery ma existence a jednani NATO na bezpeé&nost svych ¢&lend, na vztahy uvnitf a vné
organizace, mir a stabilitu a na feSeni hrozby terorismu.

Téméi dvé tietiny Ceské vefejnosti (62 %) jsou presvédéeny o potfebnostit
Severoatlantické aliance v souCasné dobé&, pfiblizné Ctvrtina (23 %) mini, Ze organizace
je nepotiebna. Pomérné velkd ¢ast obéanl (15 %) se k této otdzce neuméla vyjadfit.

Oproti loriskému Setfeni se hodnoceni témér nezménilo - o 2 procentni body se
zvysil podil lidi, ktefi se k otdzce nevyjadfrili, na Ukor pozitivniho i negativniho hodnoceni.
Z dlouhodobého hlediska od roku 2010 postupné velmi mirné oslabuje minéni o
potfebnosti NATO (ze 69% pozitivnich odpovédi v roce 2010 na 62% letos), na Ukor
neutralniho i negativniho hodnoceni.

1 Znéni otazky: ~Jak byste hodnotil potfebnost existence NATO jako vojenskopolitické organizace
v soucasné dobé? Rekl byste, ze je..." Varianty odpovédi: rozhodné potiebna, spiSe potiebna, spise
nepotfebna, rozhodné nepotrebna.
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Graf 1: Je NATO jako vojenskopoliticka organizace potrebna v soucasné dobé?
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O potfebnosti existence Severoatlantické aliance jsou vyrazné cCastéji presvédceni
ti, ktefi vyjadruji spokojenost s ¢lenstvim v ni. Nazor o potfebnosti také ve vétsi mire
zastavaji lidé s vysokoskolskym vzdélanim a obyvatelé deklarujici dobrou zivotni Uroven,
na rozdil od téch, ktefi ji oznacuji za Spatnou. Dale se k minéni, Ze organizace NATO je
potrebna, castéji priklani pfiznivci politické pravice, o nepotfebnosti jsou zase ve vétsi
mife presvédceni sympatizanti levice a také obyvatelé starsi 60 let.

Prostfednictvim baterie otdzek byly dale ve vyzkumu zjistovany nazory na to, jak
existence a jednani NATO plsobi na bezpeénost svych ¢&lend, na vztahy mezi ¢leny a

vztahy s necleny organizace, mir a stabilitu a na feSeni hrozby terorismu (viz grafy 2a -
2f).?

Graf 2a: Jak existence a jednani NATO plsobi na bezpecnost svych clenti? (%)
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2 Znéni otazky: ,Jak ptiznivé & neptiznivé podle Vés existence a jedndni NATO pdsobi na a)

bezpe&nost svych &lenl, b) vzdjemné vztahy mezi ¢Elenskymi staty, c) vztahy NATO a jeho
lenskych statl s jinymi zemémi, d) mir a stabilitu v euroatlantické oblasti, e) mir a stabilitu
v jinych castech svéta, f) feSeni hrozby terorismu?" Varianty odpovédi: rozhodné pfiznivé; spise
pfiznivé; ani pfiznivé, ani nepfiznivé; spiSe nepfiznivé; rozhodné nepfiznive.
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Graf 2b: Jak existence a jednani NATO ptisobi

clenskymi staty? (%)
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na vzajemné vztahy mezi
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Graf 2c: Jak existence a jednani NATO pdsobi na vztahy NATO a jeho ¢lenskych

statd s jinymi zemémi? (%)
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Graf 2d: Jak existence a jednani NATO ptlisobi na mir a stabilitu v euroatlantické
oblasti? (%)
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Graf 2e: Jak existence a jednani NATO piisobi na mir a stabilitu v jinych ¢astech
svéta? (%)
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Graf 2f: Jak existence a jednani NATO piisobi na Feseni hrozby terorismu? (%)
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V minéni o plsobeni NATO na vSechny uvedené oblasti prevlddad priznivé
hodnoceni, negativni hodnoceni je u vSech zkoumanych polozek v mensiné.

Nejptiznivéji je hodnoceno plsobeni existence a jednani NATO na bezpeénost
svych ¢&lenl (60 % pfiznivych odpovédi), na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti
(58 %) a na vzajemné vztahy mezi ¢lenskymi staty (55 %), tedy na oblasti reprezentujici
plsobeni uvnitf organizace. Jednani navenek je vnimano o né&co méné pozitivné -
plsobeni NATO na mir a stabilitu v jinych &astech svéta hodnoti pfiznivé 36 % obyvatel,
40% obyvatel pak pfiznivé vnima plsobeni NATO na vztahy svych &lend s jinymi
zemé&mi. V posledni jmenované oblasti také narlsta podil téch, ktefi zaujali neutralni
postoj. Pfinos NATO k feSeni hrozby terorismu vnimaji pozitivné pfiblizné dvé pétiny
(43 %) obc&and.

Ve srovnani s minulym Setfenim v roce 2012 nedoSlo v nazorech na jednotlivé
oblasti k vyznamnym zménam.
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V hodnoceni plsobeni Severoatlantické aliance na uvedené oblasti se ob&ané ligi
podle toho, zda jsou spokojeni s ¢lenstvim v NATO a zda povazuji tuto organizaci za
potrebnou. Obcané, ktefi jsou s Clenstvim spokojeni a ti, ktefi jsou presvédceni o
potfebnosti NATO, v mnohem vétsSi mife vyslovuji pfiznivd hodnoceni vSech zkoumanych
poloZzek. Z hlediska sociodemografickych charakteristik jsou pFiznivéjsi hodnoceni
viditelnd zejména u lidi s vysokoskolskym vzdéldnim, u téch, ktefi deklaruji dobrou
Zivotni Urovef, a u sympatizantd pravice, coz odpovidd rozdilim pozorovanym
u spokojenosti s ¢lenstvim a u minéni o potfebnosti Severoatlantické aliance.
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