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DlUvéra né&kterym institucim vefejného Zivota - zafi 2012

Technické parametry

Vyzkum:
Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setfeni:
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Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:

Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:
Zverejnéno dne:
Zpracovala:

Nase spolecnost, vi2-09

Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky ustav
AV CR, V.V.1.

Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu
verejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

3.9.-10. 9. 2012

Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1036

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PO.8

23. fijna 2012

Martin Buchtik

V z4H byla soucasti Setfeni vefejného minéni CVVM otézka zjistujici dlvéru ob&anl ve

vybrané spoledenské instituce®.

Tabulka 1: Divéra vybranym institucim vefejného Zivota (v %)

rozhodné spise spise rozhodné nevi

ddvéfuje  dlvéfuje nedlvéfuje neddvéruje
Armadeé 12 48 19 10 11 60/29
Radiu 10 50 27 8 5 60/35
Policii 7 49 31 11 2 56/42
Televizi 7 45 34 11 3 52/45
Soudim 8 41 32 14 4 49/46
Nezisk. org. 5 40 27 14 14 45/41
Tisku 6 39 39 13 3 45/52
Bankam 4 38 32 20 5 42/52
Odborim 7 34 28 15 15 41/43
Cirkvim 4 16 34 37 9 20/71

Pozn.: Procenta v fadku.

1 Znéni otazky: ,Reknéte prosim, dlvéfujete a) soudim, b) policii CR, c) armadé, d) tisku, e)
televizi, f) radiu, g) odborlm, h) cirkvim, i) neziskovym organizacim, j) bankdm?" MozZnosti
odpovédi: rozhodné divéfuje, spide divétuje, spise nedlvéfuje, rozhodné neddvéiuje.
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Jak plyne z Gdajd v tabulce 1, vice & méné vyrazné prevazujici divéfe se z nabizenych
moznosti t&&i armada (60 % dUvéfujicich : 29 % nedlvétujicich), rozhlas (60 % : 35 %)
a policie (56 % : 42 %). Stale pfevazujici podil divétujicich, ale jiz ne tak jednoznaény
muzZeme sledovat v pfipadé televize (52 % : 45 %), soudl (49 %: 46 %) a neziskovych
organizaci (50 % : 31 %). Statisticky vyrovnané podily divéfujicich a nedtvéfujicich
muZeme pozorovat v pFipadé odborl (41 % : 43 %). V pripadé tisku pak podil
nedlvéfujicich nad dlvéfujicimi prevazuje jen mirng, a to v pomé&ru 45 % ku 52 %. JiZ
vyrazné&jsi previs podilu nedtvétujicich nad divéfujicimi vyzkum ukdzal v ptipadé bank
(42 % dGvétujicich : 52 % neddvéfujicich) a vyrazna prevaha nedivéry se objevila ve
vztahu k cirkvim (20 % : 71 %).

Podrobné&jéi analyza ukazala, Ze policii, soudim, cirkvim a médiim (tisku, televizi i radiu)
méné dlvéfuji muzi neZ Zeny. S rostouci deklarovanou Zivotni Grovni pak roste dlvéra
v soudy, policii, armadu ¢i banky. Naopak lidé, ktefri deklaruji Spatnou Zzivotni Uroven
Castdji dlvétuji odbordm. Z hlediska véku lidé nad 60 let méné divéfuji armadé, vice
odborim (t&m méné nez ostatni dlvéfuji mladi lidé ve véku 15-29 let) a cirkvim.
Z hlediska dosaZeného vzdélani se odpovédi respondentl pfili§ neliéi. Z hlediska politické
orientace lidé hlasici se k levici ¢ast&ji dlvéruji odbordm; u t&ch, kdo sami sebe zafazuji
na pravici, naopak panuje vys$i divéra v banky a soudy. V pfipadé cirkvi je pak dtvéra
celkem pochopitelné castéjsSi mezi véricimi, tj. mezi témi, kdo se hlasi k néjaké cirkvi
nebo nabozenské spolecnosti.

Graf 1: Vyvoj divéry armadé, policii, soudiim (v %)
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Pozn.: Udaje v grafu predstavuji soucet odpovédi "rozhodné ddvéruji” a "spise divéruji” vyjadreny
v procentech.

Vyvoj dlvéry v armadu, policii a soudy v ¢ase (viz graf 1) doznadva v dlouhodobé
perspektivé znacnych zmén. Aktualni postoje verejnosti ke vSem uvedenym slozkam jsou
vyrazné ptiznivéjsi, neZ byly v prib&hu 2. poloviny 90 let minulého stoleti. Po mirném
propadu dlvéry ve v8echny tfi instituce v roce 2011 byly letos opét zjisté&ny hodnoty
srovnatelné s rokem 2010.

L
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Graf 2: Vyvoj divéry médiim, odboriim, cirkvim (v %)
80

o
70 1
60 -
50 -
X
X odbory 9 9 %~ N\
40 TN X\ X—X L~
X _ x” N\
X —X x—X u| XX / —X
O X X n x7pq N, - o X \x/x/x
1 =0 SN 0N g X T -0
30 O--o° O n g XX O .- o .o o O--g--0--0
o o o-H-o-U--g--g--Bl \
r \\
A
20 | cirkve -
10 +
o+—+——+——+—+—+—+—+—+—+—+—+—+—+—+—+—+—+——+—+—+——+——+—+——+——+——+——+——+——+——+—+——+——+——+—
N I © © K~ N~ 00 0 O O O O « «“ N O O O & ¢ O 1B © © M I 0 0 O 0O O O «~ « N «
P eHeeH O § o9 9 9SS 9 939 9 S 9 9 9 S 98 S ooy onow
<\|gNgm‘gN‘gNgmx:><:5;><5§;><§§E§E§E§E§E§E§

Pozn.: Udaje v grafu predstavuji soudet odpovédi "rozhodné ddivéruji" a "spise divéruji” vyjadreny
v procentech.

V poslednich letech mdZeme pozorovat tendenci k poklesu divéry vefejnosti v média,
zejména televizi (viz graf 2). Zatimco je$tdé v bfeznu 2008 dlvé&fovalo televizi 68 %
dotazanych, dnes je to 52 %. U tisku jsme pak za poslednich devét (od roku 2003) let
zaznamenali pokles dlvéry z 60 % (2003) na 45 % (2012). Ddvéra odbord, kterd se
s vykyvy dlouhodobé& pohybuje na trovni 30 aZ 40 %, dosahla v aktudlnim prizkumu 41
% duveéFujicich ob&anl. Oproti bfeznu tohoto roku jde o mirny pokles o 5 procentnich
bodl. V ptipadé cirkvi se divéra v poslednich letech stabilné drzi v Gzkém rozpéti od
jedné ctvrtiny do 30 %. V poslednim Setfeni ovSem doslo k pomérné vyraznému poklesu.
Zatimco v bfeznu dUvéFovalo cirkvim 29 % (co? je, jak je z grafu patrné, dlouhodobé
stabilni vysledek), v zafi doslo k poklesu na 20 %. V tak kratkém cCasovém obdobi jde o
vyraznou zménu, kterou |épe osvétli nasledujici stru¢na analyza:

Tabulka 2: Dlvéra cirkvim ve vybranych setienich (v %)

Unor brezen

2002 2012
rozhodné ddvétuje
spise dUvéiuje 26 22 16
spise nedlvéruje 28 25 34
rozhodné nedivétuje 23 26 37
nevi 15 17 9

Pozn.: Procenta v sloupci

Tabulka 2 pfinasi srovnani vysledkd aktudlniho &etfeni, ptedchazejiciho etieni z bfezna
2012 a Setfeni z roku 2002. Je z ni zifejmé, ze doSlo nejen k Ubytku téch, ktefi deklaruji
dlvéru cirkvim, ale také k zGZeni skupiny, kterd na problematiku nema nazor (z 15 %
v unoru 2002, respektive 17 % v bfeznu 2012, na 9 % v aktualnim Setfeni). To logicky
znamend, Ze se zvysil podil nedlvéfujicich. Zatimco v Unoru 2002 a v bieznu 2012
cirkvim nedlvétovala zhruba polovina populace (51 %), v bfeznu 2012 to bylo sedm
z deseti Cechl (71 %).

Zjistény narlst nedlvéry cirkvim Ize vysvétlovat tim, ze v prib&hu léta byl v médiich a
ve verejném prostoru Siroce diskutovan navrh zadkona o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi, ktery byl nasledné odmitnut Senatem. Zda se, ze tato medializace tématu
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cirkevnich restituci vnimani cirkvi v ocich verejnosti spiSe poskodila. Zarovenn mohla
ovlivnit rovnéz mensi Cetnost odpovédi ,nevi®, jelikoz otdzka cirkvi kratkodobé pronikla i
do povédomi té&ch, kdo se o ni jinak nezajimaiji.?

Tabulka 3: Davéra cirkvim ve vybranych setfeni podle nabozenského vyznani
(v %)3

Unor brezen zari
2002 2012 2012
bez S bez S bez S
vyznani | vyznanim | vyznani | vyznanim | vyznani | vyznanim
rozhodné +spise 16 63 21 44 12 42
divéruje
spise + rozhodné
nedﬁvéFuje 64 29 62 44 79 52
nevi 20 8 17 12 9 6

Pozn.: Procenta v sloupci

Tabulka 3 ilustruje relativné nizkou ddvéru véficich v cirkve. PFestoZe data ze zafi 2012
ukazuji, Ze lidé s nabozenskym vyznanim cirkvim divétuji vyrazné vice (42 % rozhodné&
+ spise dUvéfuje) neZ lidé, kteki se k z4dnému vyznani nehldsi (12 %), stale jde o méné
nez polovinu véficich. Tento trend ovsem nesouvisi se zménami v poslednim roce, ale je
dlouhodobé&jsi: zatimco mezi zafim a bFfeznem 2012 &ini u lidi s vyznanim rozdil v ddvére
jen zanedbatelné 2 procentni body, mezi zafim 2012 a Unorem 2002 obnasi celych 21
procentnich bodl. Lze konstatovat, ze z dlouhodobého hlediska doch&zi ke snizovani

dlvéry v cirkve mezi lidmi, ktefi se hlasi k néjakému naboZenskému vyznani.
Graf 3: Dvéra/nedtlivéra bankam (¢asové srovnani v %)
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Vyvoj dlvéry a nedlvéry ve vztahu k bankdm, jak jej zachycuje graf 3, prochdazel
v obdobi druhé poloviny 90. let 20. stoleti a na pocatku tohoto tisicileti znacnymi
negativnimi vykyvy spojenymi s problémy finanéniho sektoru v té dobé&. Tehdy nedtvéra
pravidelné vyrazné prevazovala nad dlvérou, pfi¢emZ? mezera mezi ob&ma podily se
casto dramaticky rozevirala. V poslednich letech se vSak oba podily k sobé podstatné
priblizily diky narlstu dlvéry a odpovidajicimu poklesu nedivéry a minéni vefejnosti je
jiz n&kolik let stabilizovano, pfi¢emz ddvéra v banky osciluje mezi 40 % a 50 %.

2 Viz tiskovou zpravu CVVM Ndzor vefejnosti na roli cirkvi ve spolecnosti a na navrdaceni cirkevaiho majetku,
které byla vydana 23. fijna 2012.
% Znéni otazky: IDE.7 ,,Ke kter¢ cirkvi nebo nabozenskému spolecenstvi se hlasite?*
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Graf 4: Dvéra/nedlivéra neziskovym organizacim (¢asové srovnani v %)
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Jak ukazuje graf 4, ddvéra ve vztahu k neziskovym organizacim vykazuje v &ase relativni
stabilitu, kdyz se dlouhodobé pohybuje mirné nad hranici 40 %, s pfechodnym mirnym
zvy$enim v bieznu 2012, kdy byla divér neziskovym organizacim vibec nejvyssi v celém
sledovaném obdobi (50 %). V aktualni Setfeni pak byl zaznamenan mirny pokles podilu
dvétujicich (45 %).
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