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Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, v12-06

Realizator: Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky
Ustav AV CR, V.V.1.

Projekt: Nase spoleCnost - projekt kontinualniho vyzkumu

vefejného minéni CVWM SOU AV CR,V.V.i.

Termin terénniho setreni: 4. - 11. 6. 2012

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1034

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny ndstroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PIL.3

Zverejnéno dne: 28. Cervna 2012

Zpracoval: Jan Cervenka

V Cervnovém Setfeni Centra pro vyzkum vefejného minéni znamkovali obcané
Ceské republiky ¢innost politickych stran a instituci.! Pouzita byla $kolni
klasifikace, kde nejlepsi znamkou je jednicka, nejhorsi pétka.

Nejlepsi hodnoceni, s prdimé&rnou zndmkou niz$i nez 3, obdrzeli vefejny ochrance
prav a v odstupu za nim jesté i prezident. Mezi stranami byla nejlépe hodnocena
CSSD spoleéné s KSCM. Tyto strany s prdmérnou zndmkou (3,39 a 3,53) pfitom
obsadily treti a c¢tvrté misto v celkovém Zebricku. Mezi sledovanymi institucemi
dopadlo zndmkovani nejhife pro stranu Vé&ci vefejné, kdy vyslednd primérna
znamka dosahla hodnoty 4,46 (viz tabulku 1).

1 Jak byste hodnotil ¢innost nasledujicich politickych stran a instituci? Znamkujte je jako ve Skole,
kde jednicka je nejlepsi, pétka nejhorsi ocenéni. a) ODS, b) CSSD, d) KSCM, n) Véci verejné, o) TOP
09, f) prezident, g) vlada, h) Poslaneckd snémovna, i) Senat, j) predseda vlady, k) predsedkyné

Poslanecké snémovny, |) pfedseda Senatu, m) verejny ochrance prav (ombudsman)."
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Tabulka 1: Primérné hodnoceni vybranych instituci - srovnani

1996 1998 1999 2001 2002 2003 2005 2006 2007 2008

Ombudsman X X X X X X X 2,41 2,33 2,41

Fv’rezident 190 2,57 3,25 2,99 2,84 2,61 2,36 239 241 2,59
CSsD 2,76 2,78 3,59 3,14 292 3,39 3,15 3,57 3,14 3,16
KSCM X 3,66 3,73 391 3,75 3,79 3,72 3,82 3,52 3,60
Pfredseda Senatu X X X 3,11 3,00 3,50 3,30 3,31 3,33 3,39
Pfedseda PS 2,78 3,03 3,60 3,24 3,16 3,31 3,40 3,40 3,22 3,33
Senat X 3,69 4,05 3,52 3,44 3,74 3,60 3,57 3,62 3,59
Pfedseda vlady 2,79 2,88 3,56 3,27 3,22 3,36 2,66 X 3,58 3,79
oDSs 2,95 3,16 3,67 3,29 3,31 3,13 3,21 3,26 3,49 3,67
TOP 09 X X X X X X X X X X
Viada 2,88 2,95 3,51 3,14 297 3,32 3,06 X 3,51 3,57
Poslanecka snémovna X 3,25 3,67 3,34 3,25 3,54 3,40 3,52 3,58 3,64
VV X X X X X X X X X X
(pokracovani)

2010 2011 2012
Ombudsman 2,58 2. 2,78 1. 2,58 1.
Fv’rezident 2,35 1. 2,86 2. 2,93 2.
CSSD 3,26 3. 3,32 3. 3,39 3.
KSCM 3,71 13. 3,64 5. 3,53 4.
Pfedseda Senatu 3,37 8. 3,56 4. 3,54 5.
Pfedseda PS 3,31 6. 3,66 6. 3,63 6.
Senat 3,5912. 3,76 9. 3,73 7.
Pfedseda vlady 3,29 5. 3,75 8. 3,79 8.
OoDSs 3,5510. 3,81 10. 3,84 9.
TOP 09 3,28 4. 3,69 7. 3,8510.
Vlada 3,37 7. 3,96 12. 3,94 11.
Poslanecka snémovna 3,57 11. 3,93 11. 3,99 12.
vV 3,48 9. 4,29 13. 4,46 13.

Pozn.: U rokd 2010 az 2012 je v tabulce uvedeno vedle primérné znamky také poradi.
Graf 1: Hodnoceni Cinnosti politickych stran a instituci (v %)
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Pozn.: PoloZky jsou fazeny podle primérného hodnoceni od nejlepsiho k nejhorsimu.
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Ve srovnani s predeslym Setfenim, které probéhlo v ¢ervhu 2011, doSlo ke
zlepSeni hodnoceni v pfipadé vefejného ochrance prav o dvé desetiny primérné
znamky, jejiz hodnota se tim vratila na uroven z prosince 2010, a mirné zlepseni
od posledniho vyzkumu zaznamenalo i hodnoceni KSCM, které je zaroven celkem
zretelné lepSi, nez jak jej zachytil vyzkum na sklonku roku 2010. Naopak
k daldimu zhor$eni, byt jiz ne tak razantnimu, jako v pfedchozim vyzkumu
v Cervnu 2011, doslo v pfipadé strany Véci vefejné a TOP 09. Kromé ombudsmana
a KSCM, kde se hodnoceni oproti roku 2010 nezménilo ¢i zlepSilo, u vsech
ostatnich stran a instituci zarazenych do vyzkumu je aktualni hodnoceni horsi nez
v prosinci predminulého roku, a to s vyjimkou CSSD, Senatu a jeho predsedy
velmi vyrazné. Vedle zdaleka nejvétsiho propadu VV prakticky o cely jeden stupen
nejhiFe v tomto ohledu dopadla TOP 09, vldda a jeji predseda, kde zhor&eni od
roku 2010 dosahlo vzdy alespori pll stupné.

Z grafu 1 je patrné, ze nejvice jednicek a dvojek ziskali ombudsman (11 a 35 %)
a prezident (9 a 30 %). Pétkou byla nejcastéji hodnocena strana Véci verejné, a to
v bezmaéla dvou tfetindch ptipadi (63 %). Mezi instituce, jeZ nejhorsi zndmkou
hodnotila minimalné trfetina dotdzanych, patfi TOP 09, ODS, Poslanecka
snémovna, vlada a premiér. U ombudsmana a predsedy Senatu pak byly oproti
ostatnim registrovany vyrazné zvysené podily respondentl, ktefi se nedokazali
rozhodnout pro nékterou znamku a zvolili odpovéd’ ,nevim".

Kazda ze stran byla celkem pfirozené priznivéji hodnocena svymi vlastnimi
sympatizanty a v mensi mite i pfiznivci programové blizsich subjektt. Kromé toho
stoupenci vladnich stran ODS a TOP 09 pochopitelné Iépe hodnotili samotnou
vlddu a jejiho predsedu, jakoz i Poslaneckou snémovnu a jeji predsedkyni,
pfipadné prezidenta. Naopak v pfipadé socialnédemokratickeho pfedsedy Senatu
bylo hodnoceni pfiznivéj&i ze strany voli¢t CSSD. Podrobnéjéi analyza na zakladé
sociodemografickych znak( dale ukdazala, e ODS byla |épe hodnocena lidmi
s dobrou Zivotni Urovni, absolventy vysokych skol a mladymi ve véku 15-19 let.
Prakticky totéz se objevilo i v pfipadé hodnoceni TOP 09, vlady a jejiho predsedy
(v poslednim pripadé s vyjimkou véku) Dotazani s dobrou Zivotni Urovni Iépe
hodnotili i Poslaneckou snémovnu a jeji pfedsedkyni, pre2|denta a v mensi mire
rovnéz Senat, naopak hdie zndmkovali KSCM a v menéi mite i CSSD, jeZ naopak
priznivéji vnimaji ti, ktefi maji Spatnou Zivotni Uroven. Absolventi vysokych Skol
davali lepsi znamky kromé jiz zminénych i predsedkyni PS. Lideé starSi Sedesati let
|épe znamkovali CSSD, predsedu Senatu a zejména KSCM.
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