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Verejnost o energetice - kvéten 2013

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, v13-05

Realizator: Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky
ustav AV CR, v.V.1.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinudlniho vyzkumu
vefejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho setreni: 6. - 13. 5. 2013

Vybér respondenti: Kvétni vybér

Kvoty: Kraje (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté,
pohlavi, vék, vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky Urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1062

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: OE.41, OE.51, OE.52, OE.53, OE.44, OE.42, OE.43

Zverejnéno dne: 17. ¢ervna 2013

Zpracoval: Jan Cervenka

V kvétnu 2013 byl do pravidelného vyzkumu Nase spole¢nost v ramci SirSiho tematického
okruhu problematiky zivotniho prostiedi zafazen blok otadzek souvisejicich se spotiebou a
vyrobou elektrické energie a s jadernou energetikou. Setieni v této souvislosti konkrétné
zkoumalo, jak obcané vidi do budoucna vyvoj spotieby elektrické energie a zda je ¢i neni
mozné vyrobu elektrické energie z klasickych zdrojd, jako jsou tepelné elektrarny
spalujici uhli nebo plyn, jaderné elektrarny &i velké prehradni vodni elektrarny, nahradit
vyrobou této energie z alternativnich, obnovitelnych zdroji, jako napf. z vétru,
slunec¢niho zareni nebo spalovani biomasy. Pokud jde o postoje k jaderné energetice,
vyzkum zjistoval, zda by se podle minéni vefrejnosti mél podil jaderné energie na
produkci elektfiny u nas do budoucna zvySovat, nebo sniZzovat, jak se obclané stavi k
dostavbé 3. a 4. bloku jaderné elektrarny Temelin, zda pocituji ¢ nepocituji obavy
v souvislosti s pouzivanim jaderné energie u nas, jak by se sami zachovali, pokud by ve
vzdalenosti do 30 kilometrd od mista jejich bydli§t& byla do provozu uvedena jaderna
elektrarna, a zda dQvétuji vIadé, Ze spravné rozhoduje o rozvoji jaderné energetiky.

Pokud jde o nazory na to, jak se do budoucna bude vyvijet spotfeba elektrické energie
v Ceské republice (viz graf 1), zhruba dvoutietinovad vétdina (66 %) obcanl se kloni
k ndzoru, ze spotfeba bude narlstat, pfic¢emZ 26 % dotdzanych si to mysli ,rozhodné" a
40 % ,spise". Pétina (20 %) verejnosti se domniva, Ze spotfeba elektrické energie
zlstane v budoucnosti na sou¢asné Grovni. Pouze 6 % respondentl v Setfeni uvedlo, Ze
spotieba elektrické energie bude do budoucna klesat, v tom 5 % si to mysli ,spise" a jen
1 % je o tom pevné presvédCeno. 8 % dotazanych se v tomto ohledu nedokazalo vyjadfit
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a zvolilo odpovéd ,nevim". Stejna otazka byla Setfena jiz v Fijnu lofiského roku a tehdejsi
vysledek se od toho stavajiciho statisticky vyznamné neliSil. Zaroven podrobnéjsi analyza
v tomto ohledu neodhalila zadné vyznamné sociodemografické rozdily.

Graf 1: Predpokladany trend vyvoje spotfeby elektrické energie v CR (%)*
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V otdzce, zda je mozné nahradit vyrobu elektrické energie z klasickych zdrojd, jako jsou
tepelné elektrarny spalujici uhli nebo plyn, jaderné elektrarny ¢i velké prehradni vodni
elektrarny, vyrobou elektrické energie z vétrné energie, slunecniho zafeni nebo ze
spalovani biomasy, je Ceska verejnost znacné rozdélena, i kdyZz minéni, Zze to mozné
neni, mirné prevazuje. Minéni o nahraditelnosti klasickych zdroji v Setfeni vyjadfily dvé
pétiny (41 %) oslovenych, vtom 12 % je o tom rozhodné presvédceno a 29 % si to
mysli ,spise®. Naopak témér polovina (49 %) dotazanych ve vyzkumu vyjadfila opacny
nazor, v tom 34 % ,spie™ a 15 % ,rozhodné&". Zbyvajicich 10 % respondent zlstalo
nerozhodnych. Ani u této otdzky nedoSlo v porovnani s Ffijnem 2012 k vyznamnému
posunu.

Graf 2: Je mozné nahradit vyrobu elektrické energie z klasickych zdrojd? (%)?
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Z analyzy na zakladé sociodemografickych znakl vyplynulo, e nézor o nenahraditelnosti
klasickych zdroju pfi vyrobé elektrické energie vyrazné ¢astéji sdileji muzi neZ Zeny.
Relativné vyssi zastoupeni tohoto nazoru bylo zaznamendéno rovnéz mezi dotazanymi ve
véku nad 60 let. Naopak minéni, Ze klasické zdroje energie Ize nahradit alternativnimi
zdroji, jako jsou vétrné a solarni elektrarny, popfipadé tepelné elektrarny spalujici tzv.
biomasu, se Castéji vyskytovalo mezi obyvateli Cech a volici ODS.

! Otdzka: ,Myslite si, e se do budoucna spotieba elektrické energie u nas bude zvysovat, zlstane
na soucasné urovni, nebo se bude snizovat? Rozhodné se bude zvySovat, spiSe se bude zvySovat,
zUstane na soucasné Urovni, spiSe se bude snizovat, rozhodné se bude snizovat."
2 Otazka: ,Myslite si, Ze je mozné nahradit vyrobu elektrické energie z klasickych zdrojl (jako jsou
tepelné elektrarny spalujici uhli nebo plyn, jaderné elektrarny Ci velké prehradni vodni elektrarny)
vyrobou elektrické energie z vétru, slunec¢niho zareni a ze spalovani tzv. biomasy? Rozhodné je
mozné nahradit, spiSe je mozné nahradit, spiSe neni mozné nahradit, rozhodné neni mozné
nahradit."
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Graf 3: Mé&l by se podil jaderné energetiky na vyrobé& elektfiny zvySovat nebo snizovat??

| | | | B rozhodné by se mél zvySovat
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Jak ukazuji Udaje v grafu 3, neceld tfetina (31 %) ob&ant si mysli, Ze by se podil jadra
na vyrobé elektfiny mél do budoucna zvysSovat, vtom 6 % tento nazor zastava
»,rfozhodné" a rovna ctvrtina (25 %) ,spise®, vice nez tfetina (37 %) se domniva, Ze by
podil jaddra mél zlstat zachovan na soucasné Grovni, a asi pétina (21 %) ma za to, ze by
se tento podil mél snizovat, z toho 14 % ,spiSe" a 7 % ,rozhodné". Zbyvajici desetina
(11 %) na otazku ohledné budouciho podilu jaderné energetiky na vyrobé elektfiny
nedokazala odpovédét. Oproti lofiskému Fijnu ponékud poklesl (o pét procentnich bodd)
podil téch, ktefi ,rozhodné" zastavaji nazor, ze by se podil jaderné energetiky na vyrobé
elektfiny mél do budoucna zvySovat.

Podrobnéjsi analyza ukazala vyssi podporu zvysSovani podilu jadra na vyrobé elektfiny
mezi muzi, respondenty s dobrou zivotni Urovni a dotazanymi, ktefi soucasnou
ekonomickou situaci hodnoti jako ,ani dobrou, ani Spatnou®. Naopak pro snizeni podilu
jaderné energetiky se vyslovuji relativné ¢asté&ji zeny a dlichodci. Mezi Zenami, mladymi
ve véku do 30 let a studenty je vyssi podil nerozhodnutych. Pro zvySeni podilu jadra na
vyrob& elektfiny jsou Cast&ji také ti, kdo poé&itaji do budoucna s rlstem spotfeby a
povazuji klasické zdroje za nenahraditelné.

Graf 4: Dostavba 3. a 4. bloku JETE (%)*
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Jak vyplyva z Udajd v grafu 4, mirna nadpolovi¢ni vétsina (54 %) Ceskych ob&ant je pro
dostavbu 3. a 4. bloku jaderné elektrarny Temelin, kdyz 18 % s dostavbou rozhodné
souhlasilo a 36 % s ni spiSe souhlasilo. Proti dostavbé se stavi jen necela tfetina (31 %)
Ceské vefejnosti, vtom 20 % ,spie* a 11 % ,rozhodné&“. 15 % respondentd na
prisluénou otazku odpovédélo, ze nevi. Udaje v grafu 4 zaroven ukazuji, Zze v poslednich
dvou letech podpora dostavby 3. a 4. bloku JETE ma vzestupny trend, kdyz od Fijna

3 Otazka: ,Myslite si, e by se podil jaderné energetiky na vyrobé& elektrické energie u nds mél do
budoucna zvy%ovat, z{stat na sou¢asné Grovni, nebo by se mé&l snizovat? Rozhodné by se mél
zvydovat, spiSe by se mé&l zvySovat, mél by zlstat na soucasné Urovni, spise by se mél snizovat,
rozhodné by se mél snizovat."

4 Otdzka: ,Co se ty¢e dostavby 3. a 4. bloku jaderné elektrarny Temelin, myslite si, Ze by tato
dostavba méla byt uskutecnéna? Rozhodné ano, spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne."
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lofiského roku souhlas s dostavbou vzrostl o pé&t procentnich bod{, od dubna 2011 pak jiz
o deset procentnich bodd.

Pro dostavbu Temelina jsou relativné Castéji muzi a dotazani s dobrou Zzivotni Urovni, ale
zejména ti respondenti, ktefi si mysli, Ze by se podil jaddra na vyrobé elektfiny mél do
budoucna zvysit, ti, kdo ocekdavaji rdst spotfeby elektrické energie, a rovné? ti, kdo se
stavi skepticky k mozZnosti nahradit klasické zdroje pfi vyrobé elektrické energie
alternativnimi obnovitelnymi zdroji.

Graf 5: Obavy z pouzivani jaderné energie (%)

|Ive|ké obavy Ostfedni obavy O malé obavy OZadné obavy O nevi |
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Velké nebo stiedni obavy z pouzivani jaderné energie u nds ma podle vlastniho vyjadreni
o malo vice nez tretina lidi (36 %), pficemz ,velké obavy" pocituje 9 % a ,stfedni obavy"
27 % obc&anl. Malé ¢& 7adné obavy vyjadiuji tfi pétiny (60 %) oslovenych, v tom 38 %
mluvilo o ,malych obavach"™ a 22 % neciti zadné. Oproti Setfeni z loriského Fijna doslo jen
k jediné statisticky vyznamné zméné v podobé Sestibodového poklesu podilu téch, kdo
uvedli, Zze nepocituji ,zadné obavy" v souvislosti s pouZivanim jaderné energie v CR.
Oproti roku 1993 je soucasny podil zastoupeni ,velkych" a ,stfednich obav" o sedm
procentnich bodd niz&i.

Podrobnéjsi analyza ukazala vyznamné vyssi Uroven obav mezi zenami a dotdzanymi,
ktefi jsou presv&déeni o nahraditelnosti klasickych zdroji energie alternativnimi, ktefi si
mysli, Zze by se podil jadra na vyrobé elektfiny mél so budoucna snizovat, a ktefi jsou
proti dostavbé 3. a 4. bloku JETE.

Graf 6: Odstéhovani se v pfipadé, Ze by byla v okruhu 20-30km od bydlisté uvedena do
provozu jadernd elektrarna (%)®

nevi
urcité by se odstéhoval 9%
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37%

> Otazka: ,Pocitujete Vy sdm obavy z pouzivani jaderné energie u nas? Velké obavy, stfedni obavy,
malé obavy, zadné obavy."

6 Znéni otdzky: ,Jak byste se zachoval, pokud by ve vzdalenosti 20 aZ 30 km od Vaseho bydlisté
byla uvedena do provozu jaderna elektrarna? Ur¢ité byste zlstal bydlet na stejném misté&, asi byste
zUstal bydlet na stejném misté&, asi byste se odstéhoval, urcité byste se odstéhoval."
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Graf 7: Odstéhovani se v pfipadé, Ze by byla v okruhu 20-30km od bydlisté uvedena do
provozu jaderna elektrarna - ¢asové srovnani (%)
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Pozn.: Pro rok 2011 a 2013 byly odpovédi "nevim" vynechany ze zpracovani za ucelem
porovnani s pfedchozim vyzkumem.

Jak ukazuji grafy 6 a 7, vyrazna vétsina eskych obland by nepovaZovala vystavbu a
provoz jaderné elektrarny v relativni blizkosti jejich bydli§t& za ddvod k pFest&hovani.
V aktudlnim Setfeni se pro moznost odstéhovani se v pripadé, Ze by byla v okruhu do 30
kilometrd od mista jejich bydlité uvedena do provozu jaderna elektrarna, vyslovila asi
¢tvrtina (24 %) ob&and, v tom 8 % ,uréité" a 16 % ,asi", naopak dvé tretiny (67 %) by
zUstaly ,urcit€" (30 %) & ,asi® (37 %) bydlet na stejném mist&. Oproti vyzkumim z let
1986 a 2011, které se uskutecnily v obou pfipadech bezprostfedné po havariich
jadernych elektraren v Cernobylu a Fukusimé, je podil téch, kdo by se chtéli z blizkosti
jaderné elektrarny odstéhovat, zietelné nizsi a naopak vyssi je podil téch, kdo by podle
vlastnich slov ,ur¢it&" zlstali bydlet na stejném misté.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze odpovédi na tuto otazku jsou Uzce spojeny
s vyjadfovanymi obavami z pouZivani jaderné energie u nas a Ze vykazuji identické
sociodemografické diference. Kromé toho odhodlani odstéhovat se slabne a naopak
odhodlani zdstat sili s rostoucim vékem. Relativné ¢ast&ji by zlstali na misté lidé ve véku
od 45 let vySe, naopak méné Casto totéZz odhodlani vyjadfruji mladi ve véku do 30 let.

Graf 8: Dlvéra vladé pfi rozhodovani o jaderné energetice v CR (%)’
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Pokud jde o to, nakolik ¢eskd vefejnost divé&Fuje nebo nedivétfuje vlddé, Ze rozhoduje
sprdvné o rozvoji jaderné energetiky u nds, velice mirn& prevaZuje ddvéra nad
nedlvérou, kdyz divéru vladé v tomto ohledu vyslovilo 45 % dotdzanych, z toho 7 %
,rozhodné&" a 38 % ,spide”, a nedlvé&ru vyjadfilo 41 %, vtom 27 % ,spie" a 14 %

7 Znéni otazky: ,Davéfujete viddé CR, Ze spravné rozhoduje o rozvoji jaderné energetiky u nas?
Rozhodné ano, spiSe ano, spise ne, rozhodné ne."
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,rozhodn&". Zbylych 14 % respondentl se nedokdzalo vyslovit a zvolilo odpovéd
.nevim“. Oproti poslednimu vyzkumu zroku 2011, stejné jako oproti obéma
srovnatelnym vyzkumOm z let 1993 a 1995 se zejména podil dtvéry velmi vyrazné snizil,
v porovnani s rokem 2011 o gestnact procentnich bodu. Podil nedlvétujicich pak vzrostl
o 12 procentnich bod{ v porovnani s rokem 2011, v porovnani s rokem 1995, kdy podil
nedvétujicich &inil 24 %, jde o narlst o 17 procentnich bodd. Tento vyrazny posun
mize do znadné miry souviset s celkovym postojem k viadé a s velmi nizkou Grovni
dtvéry, kterou dlouhodob& ma.

Podrobné&j&i analyza ukdazala, Ze vy3$&i divéru k vlddé v tomto ohledu maji absolventi
vysokych Skol, dotadzani s dobrou Zivotni Urovni, pfiznivci ODS, lidé hlasici se k pravici, ti,
kdo dUvéFuji vladé, respondenti, ktefi jsou skepticti, pokud jde o moZnost nahradit
klasické zdroje pfi vyrobé elektfiny alternativnimi obnovitelnymi zdroji, ti, kdo jsou pro
zvyseni podilu jaderné energetiky na vyrobé elektfiny u nas, lidé souhlasici s dostavbou
3. a 4. bloku JETE a ti, kdo maji malé & Zadné obavy z pouzivani jaderné energie u nas.
Vy$&i podil neddvéry Setfeni zaznamenalo mezi respondenty se &patnou Zivotni Grovni,
rozhodnutymi nevoli¢i bez preferované strany, lidmi nedGvéfujicimi vladé, t&mi, kdo si
mysli, Ze spotfeba elektrické energie do budoucna bude klesat, témi, kdo véfi, ze
klasické zdroje energie jsou nahraditelné, respondenty doufajicimi v pokles podilu jadra
na vyrobé elektfiny u nas, témi, kdo jsou proti dostavbé Temelina, a lidmi pocitujicimi
velké nebo stfedni obavy z pouzivani jaderné energie u nas.
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