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Technické parametry

Vyzkum: Nase spolec¢nost, v13-06
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ustav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu ve-

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:
Zverejnéno dne:
Zpracoval:

Fejného minéni CWWM SOU AV CR, v.v.i.
3. -10. 6. 2013

Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky Grad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1023

Osobni rozhovor tazatele s respondentem
Standardizovany dotaznik

PL.3

8. ¢ervence 2013

Martin Durdovic

V &ervnovém Setfeni CVVM zndmkovali obéané Ceské republiky ¢innost poli-

tickych stran a instituci.’ Pouzita byla $kolni klasifikace, kde nejlepsi zndmkou je
jednicka, nejhorsi pétka.

Jak je zfejmé z tabulky 1, hodnoceni s primérnou zndmkou nizsi neZ 3 ob-
drZeli verejny ochrance prav a v odstupu za nim také prezident republiky. Mezi
stranami byla nejlépe hodnocena CSSD, ktera se znamkou 3,17 obsadila treti
pii¢ku Zebti¢ku. Toto poradi se v prib&hu poslednich tfech let nemé&nilo. Nejhiie
hodnocenou stranou je naopak strana VV s primérnou zndmkou 4,18. Znacné
negativné jsou ale hodnoceny také Poslanecka snémovna Parlamentu CR, strana
ODS a vlada, zabirajici rovnéz spodni mista zebricku.

1 Jak byste hodnotil ¢innost nasledujicich politickych stran a instituci? Znamkujte je jako ve Skole,
kde jednicka je nejlepsi, pétka nejhorsi ocenéni. a) ODS, b) CSSD, d) KSCM, n) Véci verejné, o)
TOP 09, f) prezident, g) vlada, h) Poslaneckéd snémovna, i) Senat, j) predseda vlady, k) predsedky-
né Poslanecké snémovny, |) predseda Senatu, m) verejny ochrance prav (ombudsman)."
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Tabulka 1: Primérné hodnoceni c¢innosti politickych stran a instituci -
casové srovnani

1996 1998 1999 2001 2002 2003 2005 2006 2007 2008
Ombudsman X X X X X X X 2,41 2,33 2,41

Erezident 1,90 2,57 3,25 299 2,84 261 2,36 239 241 2,59
CSsD 2,76 2,78 3,59 3,14 292 3,39 3,15 3,57 3,14 3,16
KSCM X 3,66 3,73 3,91 3,75 3,79 3,72 3,82 3,52 3,60
Pfedseda Senatu X X X 3,11 3,00 3,50 3,30 3,31 3,33 3,39
Pfedseda PS 2,78 3,03 3,60 3,24 3,16 3,31 3,40 3,40 3,22 3,33
Senat X 3,69 4,05 3,52 344 3,74 3,60 3,57 3,62 3,59
Pfedseda vlady 2,79 2,88 3,56 3,27 3,22 3,36 2,66 X 3,58 3,79
OoDS 2,95 3,16 3,67 3,29 3,31 3,13 3,21 3,26 3,49 3,67
TOP 09 X X X X X X X X X X
Vlada 2,88 295 3,51 3,14 297 3,32 3,06 X 3,51 3,57
Poslanecka snémovna X 3,25 3,67 3,34 3,25 3,54 3,40 3,52 3,58 3,64
VV X X X X X X X X X X
(pokracovani)
2010 2011 2012 2013

Ombudsman 2,58 2. 2,78 1. 2,58 1 2,47 1.

Prezident 2,35 1. 2,86 2. 2,93 2. 2,87 2.

CSSD 3,26 3. 3,32 3. 3,39 3 3,17 3.

Pfedseda Senatu 3,37 8. 3,56 4. 3,54 5 3,39 4.

Pfedseda PS 3,31 6. 3,66 6. 3,63 6 3,47 5.

KSCM 3,7113. 3,64 5. 3,53 4. 3,57 6.

Senat 3,59 12. 3,76 9. 3,73 7 3,57 7.

TOP 09 3,28 4. 3,69 7. 3,8510. 3,67 8.

Predseda vlady 329 5. 3,75 8. 3,79 8. 3,69 O.

Vlada 3,37 7. 3,96 12. 3,94 11. 3,79 10.

oDS 3,5510. 3,8110. 3,84 9. 3,83 11.

Poslanecka snémovna 3,57 11. 3,93 11. 3,9912. 3,83 12.

vV 3,48 9. 4,29 13. 4,46 13. 4,18 13.

Pozn.: U rok( 2010 aZ 2013 je v tabulce uvaddéno vedle primérné zndmky také poradi.

Za pozornost stoji nékteré vyraznéjSi posuny v hodnoceni ve srovnani
s predeslym Setfenim, jez probéhlo v Cervnu 2012. Obecné Ize konstatovat, ze
vSechny sledovane strany a instituce byly v roce 2013 hodnoceny lépe neZ v roce
predchazejicim (opacny rozdil hodnot u KSCM je statisticky nevyznamny). Mezi-
rocné si nejvice polepsila strana VV, kde doslo k ur¢itému ztlumeni jinak velmi
negativniho hodnoceni (o 0,28 bodu). Zfeteln€jsi posun k pozitivnéjsimu hodno-
ceni zaznamenaly také strany CSSD (o 0,22 bodu) a TOP 09 (o 0,18 bodu).

Graf 1 ukazuje, ze nejvice jednicek a dvojek ziskali ombudsman (10 % a
39 %) a prezident republiky (11 % a 32 %). Pétkou byla nejcastéji hodnocena
strana VV, a to zhruba ve dvou pétindch ptipadl (42 %). Mezi instituce, které
nejhorsi znamkou hodnotila minimalné ctvrtina dotazanych, dale patfi ODS, TOP
09, vlada, predseda vlady a Poslaneckd snémovna. ZvysSeny podil odpovédi
,nevi” byl zaznamendan zejména v pripadé ombudsmana (16 %).

Kazda ze sledovanych stran je prirozené priznivéji hodnocena svymi viast-
nimi sympatizanty a v men&i mife i pfiznivci programové blizsich subjektd. Kro-
mé toho stoupenci vladnich stran ODS a TOP 09 Iépe hodnoti samotnou vladu a
jejiho predsedu, ale také Poslaneckou snémovnu a jeji predsedkyni. Prezident je
lépe hodnocen nazorovymi pFiznivci politické levice, zejména sympatizanty
CSSD, KSCM a strany SPO Zemanovci.
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Graf 1: Hodnoceni ¢innosti politickych stran a instituci (v %)
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Pozn.: PoloZky jsou fazeny podle primérného hodnoceni od nejlepsiho skére k nejhor-
sSimu.

Z podrobnéjsi analyzy na zakladé sociodemografickych charakteristik po-
pulace vyplyva, Ze ODS je Iépe hodnocena lidmi s dobrou Zivotni Urovni, prislus-
niky vékové skupiny 20 az 29 let a témi, kdo uvadeéji vysokoskolské vzdélani.
Dobra zivotni Uroven se promita také do lepsiho hodnoceni strany TOP 09. Obé
zmineéné strany jsou Castéji negativné hodnoceny pfislusniky vekové skupiny 60
a vice let, kteri naopak pozitivnéji hodnoti KSCM. Vlada (v dobé dotazovani vlada
P. Necase) je lépe hodnocena témi, kdo svou Zivotni Uroven pokladaji za dobrou,
a mladsimi lidmi ve véku 15 az 29 let, lidé povazujici svou Zzivotni Uroven za
Spatnou naopak vladu hodnoti vyrazné negativné (52 % z nich znamkou 5). Po-
dobné populace s dobrou zivotni Urovni Iépe hodnoti predsedu vlady, Poslanec-
kou snémovnu, Senat a predsedkyni PS, zatimco u lidi se Spatnou Zivotni Urovni
je tomu naopak.
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