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Obecné politické postoje a pravo-leva politicka
orientace obyvatel CR

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2007, v07-10

Realizator: Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho setreni: 1. 10. - 8. 10. 2007

Vybér respondenti: Kvétni vybér

Kvéty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Zdroj dat pro kvotni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1038

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PO.27, PO.2

Zverejnéno dne: 5.listopadu 2007

Zpracovala: Markéta Skodova

Do Fijnového vyzkumu CVVM byla zafazena baterie dotazl, zaméFenych
predevSim na postoje obyvatel k obecnym ekonomickym otdzkam, vybranym
aspektdm socidlniho zabezpeé&eni a osobni odpovédnosti a problematice svobody.
Respondenti byli postupné konfrontovani s 9 dvojicemi protikladnych vyrokl a
jejich Ukolem bylo priklonit se k nékterému z kazdé dvojice, pfipadné zvolit
neutralni stfedovou variantu. DalSi analyzovana otdzka zkoumala zarazeni se
dotazanych na levo-pravé Skale politické orientace; obvykle socioekonomicky
chdpand dimenze levice - pravice je Ccasto povazovana za jednu z

nejvyznamné&jsich dimenzi politického $tépeni®.

1 Viz napt. Vinopal, J. 2006. ,Empirickd pristupnost levo-pravé politické orientace."
Sociologicky casopis/Czech Sociological Review 42 (1): 129-147.
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Zkoumani postoju vefejnosti k nékterym obecné politickym otazkdm je bé&znou

soucasti vyzkumQi CVVM. Jak bylo uvedeno, prvni otdzka se v tomto pFipadé

zaméfila na mapovani té&chto postojl za pomoci baterie osmnacti vyroku?.

1. Volny trh vs. statni requlace

Zaznamenanihodnym zplsobem jsou postoje vefejnosti rozvrstveny zejména
v obecnych ekonomicko-politickych otazkach.

Z podill respondentl (viz tab. 1 na ndsledujici strand), ktefi se pftiklonili
k nékterému z dvojice vyrokd, je patrné, Ze na jedné strané prevazuje
presvédcCeni, ze rozvoj hospodarstvi ma byt usmérnovan statem a ze na velké
hospodarské podniky ma stat co nejvice dohlizet, na druhé strané vSak zaroven
prevazuje podpora soukromého vlastnictvi majetku a odmitani jakéhokoli
omezeni jeho velikosti. Zjednodusené lze konstatovat, Ze cCeska verejnost
nepreferuje primé statni vlastnictvi majetku, nicméné pozaduje statni dohled nad
hospodarskymi podniky a fungovanim ekonomiky.

Ze srovnani s vysledky posledniho Setfeni na stejné téma (CVVM ho uskutecnilo
v ¢ervnu roku 2004) je patrné, Ze o nékolik procentnich bodl rostou podily lidi,
ktefi se zarazuji do stredovych kategorii a zaroven se zmensuji pocty
dotdzanych, jiz se radi do kategorii A a B. Nejvétsi — sedmiprocentni — pokles byl
zaznamenan v pripadé vyroku ,Na velké hospodarské podniky ma stat co nejvice
dohlizet", o 8est procentnich bodl se snizila podpora vyroku ,Velikost

soukromého vlastnictvi by nijak byt omezovana neméla.”

2 Znéni otazky: ,Ke kterému z kazdé dvojice nasledujicich vyrokl byste se spide pFiklonil?
a) Dulezit&j$im Ukolem statu je vytvaret podminky pro to, aby ob&ané mohli uplatnit sva
prédva a svobody, pokud dojde k jejich poruseni.; Dulezit&j$im ukolem statu je ob&any
preventivné kontrolovat a omezovat, aby nemohli porusovat prava a svobody ostatnich.
b) Rozvoj hospodarstvi ma byt ponechan vlastnimu vyvoji.; Rozvoj hospodarstvi ma byt
usmérnovan statem. c) Stat ma zarucit, aby ten, kdo chce pracovat, dostal praci.; Kdo
chce pracovat, musi se o ziskani prace postarat sam. d) Velkym hospodafskym podnikdim
ma stat umoznit co nejvétsi samostatnost.; Na velké hospodaiské podniky ma stat co
nejvice dohlizet. e) Velikost soukromého vlastnictvi by nijak byt omezovdna neméla.;
Velikost soukromého vlastnictvi by n&jakym zptsobem byt omezovana méla. f) O socidlni
zabezpedeni ob&anll se mé& postarat stat.; O svoji socidlni situaci se maji ob&ané postarat
sami. g) Co nejvice majetku by mélo byt v soukromém vlastnictvi.; Co nejvice majetku
by mélo byt ve statnim vlastnictvi. h) Lidem by mélo byt dano co nejvice svobody v
jednani.; Svoboda jednani lidi by méla byt co nejvice omezena. i) To, co spoleCnost
vyprodukuje, by mélo byt dale prerozdéleno tak, aby méli nakonec vsichni pfiblizné
stejné.; To, co spoleCnost vyprodukuje, by nemélo byt dale nijak znovu prerozdélovano,
kazdy ma mit tolik, kolik vydéla." Sebezarazeni na Skale 1 az 5, kde 1-2 znamena
souhlas s vyrokem A, 3 predstavuje neutrdlni stfedovou hodnotu a 4-5 znamena souhlas
s vyrokem B.
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Tabulka 1: Nazory na obecné ekonomicko-politické otazky (v %)

Vyrok A A3 |Stfed’| B® Vyrok B
Rozvoj hospodarstvi ma byt Rozvoj hospodarstvi ma byt

. , R 22 | 28 | 43 v v .
ponechan vilastnimu vyvoji. usmernovan statem.
Velkym hospodarskym Na velké hospodarské podniky
podnikdm ma stat umoznit co | 30 | 32 | 30 ma stat co nejvice dohlizet.
nejvétsi samostatnost.

Co nejvice majetku by mélo 31| 35 | 26 Co nejvice majetku by mélo

byt v soukromém vlastnictvi. byt ve statnim vlastnictvi.
Velikost soukromého Velikost soukromého
vlastnictvi by nijak byt vlastnictvi by néjakym
, o 48 22 24 o ) ;]
omezovana nemela. zpusobem byt omezovana
méla.

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim".

Analyza zaznamenala zna¢nou rozdilnost postojd k této problematice u ptiznivcl
rlznych politickych stran, které jsou do znaéné miry projevem hlubsich rozdild
mezi typy lidi, ktefi k jednotlivym stranam tihnou. Pokud bychom téma
zjednodusili do podoby uUsecky mezi body prosazujicimi statni regulaci a volny
trh, Ize vysledovat, Ze spole¢né s vékem roste i ndklonnost k varianté statni
regulace, zatimco s rlstem vzd&lani naopak klesd. To pak koresponduje i
s postavenim parlamentnich politickych stran na takové U(secCce: jako
nejdlraznéjéi zastédnce statni regulace se zde projevi skupina pfiznived KSCM,
kterd je ve vzajemném srovnani tvorena spise lidmi z vyssich vékovych a nizSich
vzdélanostnich skupin, zatimco propagatory volného trhu Ize najit zejména meazi
potencialnimi voli¢i ODS, pro néz jsou naopak charakteristické spise nizsi vékové
a vyssi vzdélanostni skupiny. Nejblize stfedu mezi obéma nazory se vyskytuji
sympatizanti SZ a KDU-CSL. Spige proregulacni stanoviska vyjadfuji privrzenci

CSSD, ktefi se pred tremi lety radili vice ke stiedu.

Pro statni Pro volny
regulaci trh
KSEM ¢ssb KDU-CSL Sz oDS

3 Podil lidi, ktefi se pfiklonili k vyroku A.
4 Podil lidi, ktefi zaujali stfedovou neutralni pozici mezi ob&ma vyroky.
> Podil lidi, ktefi se pFiklonili k vyroku B.
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2. Statni paternalismus vs. osobni odpovédnost

Téma statniho paternalismu a osobni odpovédnosti je spojeno s mirné

rozporuplnymi postoji eskych ob&and.

Tabulka 2: Nazory na problematiku statniho paternalismu a osobni
odpovédnosti (v %)

Vyrok A A |Stred| B Vyrok B
Stat ma zarudit, aby ten, kdo Kdo chce pracovat, musi se o
L 53 22 | 22 s, ,

chce pracovat, dostal praci. ziskani prace postarat sam.
O socialni zabezpeceni O svoji socialni situaci se maji

v 0 , . 60 | 22 | 15 v s "
oblanu se ma postarat stat. obc¢ané postarat sami.
To, co spolec¢nost To, co spole¢nost vyprodukuje,
vyprodukuje, by mélo byt by nemélo byt dale nijak
dale prerozdéleno tak, aby 19 | 29 | 46 znovu prerozdélovano, kazdy
meéli nakonec vSichni pfiblizné ma mit tolik, kolik vydéla."
stejné.

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevim".

Z vysledkl v tabulce 2 je patrné, Ze predstava statu coby zajidtovatele prace a
socidlniho zabezpeceni je u ceské verejnosti stejné jako v roce 2004 pomérné
silnd a ze vyhradni prijimani osobni odpovédnosti za tyto aspekty Zivota zdaleka
neni béznym postojem. Na druhé strané vSak Ize zaznamenat jen slabou podporu
mysSlence totalniho prerozdélovani, kterym by byla uméle zajistovana
ekonomickd rovnost obyvatel. Zjednodu$ené& tedy mdlZeme konstatovat, Ze
ob&ané chtéji, aby se o né& stat postaral v pripadé nouze & probléml, oviem
predstava vynucené rovnosti prijma jim pfili§ blizka neni.

Znacné se pritom mezi sebou opét lii pFiznivci riznych politickych stran, coZ se
ukaze, umistime-li je souhrnné na skalu mezi podporou statniho paternalismu a
zastadvanim osobni odpovédnosti. PFivrzenci KSCM se zde opét projevuji jako
vyrazni zastanci statniho paternalismu, k této varianté se spise kloni i potencialni
voli¢i CSSD. Nejblize neutrdinim stanoviskim se usazuji sympatizanti KDU-CSL a

Sz, zatimco ptiznivci ODS nejdlraznéji prosazuji osobni odpovédnost.

Pro statni Pro osobni
paternalismus odpovédnost
KSEM ¢ssD KDU-CSL sz oDS
N <
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Také v tomto pripadé jsou rozdily mezi pfiznivci jednotlivych stran do znacné
vékem nebo vzdélanim. Priklon k varianté statniho paternalismu i zde roste
s vékem a klesa se vzdélanim. Ve shodé s vyzkumem z roku 2004 je mozné opét
fici, ze ¢im mladsi a vzdélanéjsi je elektorat dané politické strany, tim spiSe bude

v protikladu ke statnimu paternalismu preferovat osobni odpovédnost.

3. Prosazovani svobody vs. omezovani svobody

Téma svobody prineslo stejné jako pred tfemi lety daleko mnohoznacnéjsi a

konzistentnéjsi vysledky nez témata predesla.

Tabulka 3: Nazory na problematiku svobody (v %)

Vyrok A A |Stred| B Vyrok B
Lidem by mélo byt dano co 26| 19 | 4 Svoboda jednani lidi by méla
nejvice svobody v jednani. byt co nejvice omezena.
Dllezit&j&im ukolem statu je Dllezit&j&im ukolem statu je
vytvaret podminky pro to, obc¢any preventivné
aby obc¢ané mohli uplatnit 69 | 18 | 10 kontrolovat a omezovat, aby
sva prava a svobody, pokud nemohli porusovat prava a
dojde k jejich poruseni. svobody ostatnich.

Pozn.: Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim".

Analyza shodné s vysledky z Setfeni v roce 2004 ukazuje, ze cesti obcané
vyrazné tihnou jak k maximalizaci svobod, tak k predstavé statu, ktery svobody
a prava svych obdanl haji v pfipadé jejich porudeni. Vefejnosti naopak vibec
neni blizky model statu, jenz své obcdany preventivhé omezuje a kontroluje.

Pravé témér jednoznacna verejna podpora varianty prosazujiciho osobni svobodu
zplUsobuje, Ze rozdily mezi pfiznivci politickych stran nebo v jednotlivych
vékovych a vzdélanostnich kategorii nejsou tak znacné, jak tomu bylo u

predchozich dvou témat®.

¢ Jistou vyjimku tvofi lidé z vékové kategorie 15-29 let, ktefi se dastéji vyslovovali pro
variantu co nejvétsi svobody pfi jednani a rozhodovani.
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4. Pravo-leva Skala politické orientace

Do vyzkumu byla zafazena téZ otazka zjistujici rozloZeni ob&anl na pravo-levé
$kale politické orientace’.

Z nasledujiciho grafu je patrné, Ze na pravo-levém politickém spektru jsou
obyvatelé Ceské republiky rozlozeni viceméné tak, jak to odpovidad rozloZeni
vétsiny znakl v populaci. Nejvétsi skupina lidi vykazuje primérné hodnoty (19
%) a smérem k okrajim se pocet zafazenych pomérné plynule zmen$uje. To
ovSsem plati pouze pro respondenty, ktefi se zaradili do levého spektra skaly.
Druha strana skaly ukazuje, ze lidé hlasici se k pravici maji tendenci radit se dale
od stredu.

Do obou extrémnich kategorii se pak radi dohromady uz jen 4 % ze vSech

respondentd.

Graf 1: RozloZeni na pravo-levé skale (v %)
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Pro zjednodudeni informace mizeme kategorie sloucit do ,levice" (kategorie
zcela vlevo od stredu: 1-3), ,levého stfedu" (4-5), ,stredu", ,pravého stredu" (7-
9) a ,pravice" (kategorie zcela vpravo: 10-11).

Jak je vidét v grafu 2 na nasledujici strané, od stfedni kategorie vlevo i vpravo se
zaradily stejné dily G&astnik( vyzkumu - shodnych 36 % dotazanych. Sloucené
kategorie odpovidaji tomu, co jiz bylo feceno, totiz ze respondenti z pravého
spektra inklinuji k vyhranénéjsi artikulaci svého zarazeni nez lidé ze spektra

opacného.

" Znéni otazky: ,V politice lidé nékdy hovofi o pravici a levici. Kam byste se sdm zaradil
na této stupnici?"
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Graf 2: Pravo-leva orientace - sloucené kategorie (v %)
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Tabulka 4 znazorfiuje srovnani aktudlniho Setfeni sebezarazeni respondentl na

8kale pravice-levice s vysledky z pfedchozich vyzkumd.

Tabulka 4: Pravo-leva orientace - ¢asové srovnani (v %)

2002/10 2003/10 2004/01 2005/11 2007/10
levice 32 32 32 33 36
stred 22 20 20 20 19
pravice 37 41 39 38 36
nevi 9 7 9 9 9

PFesvédceni obyvatel CR o vlastni politické orientaci je zfejmé& pomérné stalou
veli¢inou. Svédé& o tom vysledky vyzkumd provedenych v poslednich letech,
které se v pomé&ru mezi poctem levicové a pravicové orientovanych respondentd
nijak vyznamné nelidi (krom zaznamenaného pozvolného narlstu levicové
orientovanych a kolisavych hodnot u orientace pravicové; u obou kategorii vSak

kolisani hodnot neni statisticky vyznamné).

Sebezarazeni na Skale pravice-levice Uzce souvisi se stranickymi preferencemi.
Za vyrazné nejlevicovéjsi se oznacuji priznivci KSCM, jejichz sebezarazeni
primérné osciluje mezi body 2 aZ 4, za nejpravicovéjsi naopak priznivci ODS
(primé&r mezi body 8 aZz 9). Nejblize stfedové pozici se pak nachdzeji
sympatizanti CSSD (nalevo od stfedu) a lidé, ktefi by ve volbach dali hlas KDU-

CSL a Strané zelenych (napravo od stfedu).

Z hlavnich sociodemografickych ukazateld je politickd orientace vyraznéji
ovlivnéna pouze vékem a vzdélanim respondentl. Zjednodugené Ize fici, Ze do
levé poloviny spektra se zarazuji predevsim lidé starsiho véku a ti s nizSim
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dosazenym vzdelanim, se vzrustajicim vzdelanim lze pozorovat tendenci situovat

se spiSe doprava. Analyza zaznamenala téZ rozdily mezi muzi a zenami. Zeny se
obecné zarazuji blize ke stfedu stupnice nez muzi, a tihnou tedy spiSe
k neutrdlnimu stanovisku. Mezi muzi lze najit jak vice levicové, tak vice

pravicové vyhranénych nez mezi zenami.
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