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Kvétni vybér

Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1165

Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Standardizovany dotaznik

OR.170, OR.195-201

23. zafi 2009

Michal Veselsky

Ve svém srpnovém Setfeni se Centrum pro vyzkum verejného minéni

vénovalo védé a vyzkumu. Jednou zoblasti byla pripravovana reforma

financovani védy. Lidé byli pozadani, aby se vyjadrili nejen k pridélovani

prostfedkl obecné,

také k financovani jednotlivych védnich oblasti

reprezentovanych tzv. zakladnim a aplikovanym vyzkumem.
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Prvni otazka zjistovala miru informovanosti. Na pocatku srpna cinil podil

lidi, ktefi zaznamenali informace o zménach ve financovani védy, 41 %. Vice nez
polovina oslovenych naopak prfiznala, Ze téma nezaregistrovala. Zbylych 7 %

dotdzanych si pak nebylo jisto.

Graf 1: Zaznamenal informace o zménach struktury financovani védy a
vyzkumu?® (v %)
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Aktivni zajem o problematiku financovani védy a vyzkumu pak deklarovala
pétina dotdzanych (,,velmi + spiSe se zajima"). Naopak zadny nebo jen minimalni

zdjem o téma projevilo 78 % respondentl (,spise + vlibec se nezajima").

Graf 2: Zajima se o problematiku financovani védy a vyzkumu v €R??
(v %)
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Z grafu 3 je dobre patrné, ze mira zajmu o problematiku financovani védy
a vyzkumu je do znacné miry ovlivnhéna vzdélanim. Otdzka financovani védy
vcelku logicky nejvice zajima vysokoskolsky vzdélané lidi (39 % ,velmi + spisSe
se zajima"), a to zfejmé proto, ze béhem studii ¢i dalsi profesni drahy prichazeji

s védeckym vyzkumem do styku castéji nez respondenti s nizsSim vzdélanim.

! Znéni otdzky: ,Zaznamenal jste v posledni dobé diskusi o zménach struktury financovani védy a
vyzkumu v CR na pfisti roky?"
2 Znéni otazky: ,Zajiméate se o problematiku financovani védy a vyzkumu v CR & nikoli?"
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Graf 3: Zajem o financovani védy a vyzkumu v zavislosti na vzdélani
(v %)
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Jak se i dale ukazuje, problematika zmén financovani védy a vyzkumu
nebyla v srpnu 2009 pro Ceskou verejnost prilis aktudlni. Z grafu 4 je patrné, ze
témeér tretina lidi na ni nema utvoren nazor, zbyli respondenti pak odpovidali
vcelku zdrzenlivé, kdyz ve svych odpovédich volili zejména stfedové kategorie.
Dluzno vsSak podotknout, Ze se z povahy véci jedna spiSe o expertni otazku.

Relativné nejvétsi prinos pripadné reformy je tak spatfovan v zapojeni
soukromych firem do financovani védy (33 % ,rozhodné + spise se zlepsi“).
Naopak nejvétsi minus shledavaji dotdzani v riziku odchodu &eskych védcd do

zahranici (45 % ,rozhodné + spise se zhorsi").

Graf 4: Vliv zmény financovani na vybrané aspekty védy a vyzkumu?®
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3 Znéni otazky: ,Pokud by se pfipravovand zména struktury financovani védy a vyzkumu

uskutecnila, povede podle Vas v nasledujicich oblastech ke zlepseni, ke zhorSeni nebo situace

zUstane stejnd?
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Co se tycCe aktualniho stavu vydaju Ceského statu na vedu a vyzkum, je

verejnost presvédCena o jejich nedostatecnosti. Domnivaji se tak tfi pétiny
obyvatel. Oproti tomu 23 % povaZuje stavajici objem prostfedkd plynoucich do
sféry védy a vyzkumu za prinejmensim dostatecny a dalSich 16 % oslovenych

nema na véc utvoren nazor.

Graf 5: Jsou vydaje na védu dostatec¢né?* (v %)
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Lidi presvédcenych o aktudlné nedostatecném financovani védy pribyva
spolu s informovanosti. Mezi témi, ktefi zaznamenali diskuzi na téma financovani
védy, povaZuje stdvajici objem prostfedkl za nedostateény 71 %. V rdmci
respondentd deklarujicich zdjem o problematiku, ¢&itd tento podil 80 %
(,rozhodné + spiSe nedostatecné"). DalSi skupinou, ktera povazuje stavaji objem

financi ve védé za nizky, jsou pak vysokoskolaci (75 %).

S ohledem na kritické hodnoceni aktualniho stavu pak neprekvapi, ze u
Ceské verejnosti prevladda nazor financovat védu ze statniho rozpoctu
do budoucna vice. PoZadavek na navyseni finanénich prostfedkl ptitom zazniva

vyrazné Castéji od lidi, ktefi se o problematiku védy a vyzkumu zajimaji.

Graf 6: Nakolik ma byt véda financovana ze statniho rozpoétu?® (v %)
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zajima se o problematiku
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4 Znéni otdzky: ,Myslite si, ?e soulasné vydaje ¢eského statu na védu jsou a) rozhodné
dostatecné, b) spiSe dostatecné, c) spiSe nedostatecné, d) rozhodné nedostatec¢né?"

> Znéni otdzky: ,Podle Vadeho osobniho ndzoru ma byt oblast védy a vyzkumu v budoucnu ze
statniho rozpoctu financovana.®
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V ndvaznosti na probihajici diskusi o strukture financovani dvou zakladnich

oblasti védy a vyzkumu, tj. zakladniho a aplikovaného vyzkumu, byly

respondentdm poloZeny také otdzky mapujici podrobné&ji pravé toto téma.

Graf 7: Zdroje financovani zakladniho a aplikovaného vyzkumu® (v %)
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Jak se ukazalo, v otdzce zakladniho vyzkumu jednoznacné prevazuje
preference financovani ze statniho rozpoctu. Odpovédi tak naznacuji, ze velka
¢ast lidi ma alesponi ramcovou predstavu o naplni této védni oblasti, jez ze své
podstaty nenabizi priliS Siroké pole uplatnéni pro komeréni vyuziti. Nicméné i zde
hraje roli informovanost. Nazor, ze by mélo byt financovani zakladniho vyzkumu
predevsSim zalezitosti statu, zastava 76 % obyvatel (,plné + prevazné ze statniho
rozpoctu“), mezi témi, ktefi zaznamenali diskuzi, 84 % a ve skupiné zajimajici se
o problematiku financovani védy a vyzkumu 89 % respondentl. Nazor financovat
zakladni vyzkum ze statnich penéz zastdva rovnéz shodny podil vysokoskolsky
vzdélanych (89 %).

V pripadé aplikovaného vyzkumu se nazory lidi liSi o poznani vice. V ramci
celého souboru se 45 % obyvatel vyjadrilo pro financovani spise ze statniho
rozpocCtu (,plné + prevazné ze statniho rozpoctu"), zatimco 44 % dava prednost
soukromému sektoru (,plné + prevazné soukromymi firmami“). S lepsi
informovanosti stoupa podil téch, ktefi uprednostnuji roli statu jako klicového
sponzora, na druhou stranu vysokoskolsky vzdélani lidé se tésnou vétSinou

vyslovili pro financovani soukromymi firmami (51 %).

6 Znéni otazky: ,Ve védé existuji dvé oblasti: tzv. zakladni vyzkum, ktery zejména rozSifuje
poznani o svété v némz ZzZijeme; a tzv. aplikovany vyzkum, ktery vyuziva poznatky zakladniho
vyzkumu a prevadi je do praxe naptiklad pfi vyrob& novych ptistrojt, 1ékd nebo zboZzi.

Do jaké miry maji byt podle Vas tyto dvé oblasti védeckého vyzkumu financovany ze
statniho rozpoctu a do jaké miry soukromymi firmami: a) Zakladni vyzkum, ktery zejména
rozSifuje poznani o svété. b) Aplikovany vyzkum, ktery zejména pfinasi vysledky pouzitelné pfi
vyrobé zbozi."
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Specifickou oblasti v otdzce financovani jsou obory, u nichz verejnosti

nemusi byt zrejmy prakticky dopad na bézny Zivot lidi, jelikoZz momentalné
zdanlivé nepraktické poznatky se mohou pozdéji vyuzit nékde jinde, casto
v takovych oblastech, které se bézného zivota primo nedotykaji. Proto musi byt
pfi jejich zhodnoceni brany v Gvahu Sirsi souvislosti, nez jen okamzitd prakticka
vyuzitelnost. Pro obory bez zjevného praktického dopadu maji tudiz logicky vétsi
pochopeni ti, kterym jsou tyto okolnosti znamé. Vétsi podpora ,nepraktickym

oborim" tak prichdzi od lidi, ktefi se o védu zajimaji a od vysokogkolakl (79 %).

Graf 8: Uzitecnost vydajl do védnich oborl bez zjevného praktického
dopadu’ (v %)
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Zrejmé v souvislosti s vnimanou problemati¢nosti okamzitého praktického
uplatnéni poznatkt takovych oborl se pak vefejnost vyslovuje pro jejich podporu
ze strany statu. Ze by tyto obory mély byt podporovény statem, se konkrétné
domnivaji tfi pétiny vSech dotdzanych, pficemz stejné jako u predchozich otazek
roste mira souhlasu spolu s vy$$im vzdélanim (VS 76 %) a s lepsi informovanosti

oslovenych.

Graf 9: Maji byt obory bez zjevného praktického dopadu podporovany

statem? (v %)
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7 Znéni otdzky: ,Mezi védnimi obory jsou i nékteré takové, které z hlediska kazdodenniho Zivota
nemaji zjevny prakticky dopad. Jsou podle Vas tyto obory pro spole¢nost uzitecné nebo zbyte¢né?"
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