Verejnost o specialnich skolach a inkluzivnim vzdélavani — zari
2020

Zfizovani specialnich 8kol pro déti se stfedné téZkym a téZzkym mentainim
postizenim, praktickych Skol pro déti s lehkym mentalnim postizenim a zékladnich
Skol s rozSifenou vyukou podporuje shodny vice nez &tyfpétinovy (81 %) podil
spole¢nosti, nizsi presto stale vyrazné vétSinovou (68 %) podporu pak maji
viceleta gymnazia.

Teéemér Ctyfi pétiny (79 %) Ceské spoleCnosti si mysli, Ze déti s mentalnim
postizenim se nemaji vzdélavat v béznych tfidach. V pfipadé déti se zrakovym
nebo sluchovym postizenim s jejich integraci nesouhlasi mirné nadpolovi¢ni (55
%) vétSina obCanu. U déti s télesnym zdravotnim postizenim nesouhlasi méné
nez tfi desetiny (29 %) a naopak témér tfi pétiny (68 %) s jejich integraci souhlasi.

Obcané, ktefi jsou spokojeni se svym vlastnim zivotem a maji dobrou
deklarovanou zivotni uroven domacnosti, Castéji souhlasi s tim, ze by se mély
v béznych tfidach vzdélavat déti cizi statni pfisluSnosti, déti s télesnym
zdravotnim postizenim, romské déti a déti se zrakovym nebo sluchovym
postizenim.

Pravidelny vyzkum CVVM v zafi 2020 zjiStoval nazory ¢eské verejnosti na zfizovani praktickych a specialnich

zakladnich Skol, zakladnich Skol s rozSifenou vyukou a viceletych gymnazii. Dale zjiStoval nazory na to, zda

by se déti se zdravotnim nebo mentalnim postizenim, déti z chudych &i naopak z bohatych rodin, déti cizich
statnich pfislusnik(, romské déti a mimofadné nadané déti mély vzdélavat v béznych tfidach.

Z vysledk( odpovédi na prvni otazku ohledné zfizovani riznych typ Skol v ramci povinné Skolni dochazky, jez
zachycuje graf 1, vidime, Ze u vSech typl Skol vyrazné pfevazuje souhlas nad nesouhlasem, kdyz prvni tfi typy maji
stejny vice nez ¢tyfpétinovy (81%) podil souhlasnych odpovédi pro jejich zfizovani. Nicméné rozlozeni mezi témi, co
uvedli moznost ,rozhodné ano“ a ,spiSe ano*, je nestejné a z tohoto pohledu maji nejvyssi podporu specialni Skoly pro
déti se stfedné tézkym a tézkym mentalnim postizenim, kde necela polovina (45 %) uvedla ,rozhodné ano*, vice nez
tretina (36 %) ,spiSe ano®, méné nez desetina (8 %) ,spiSe ne“, jen minimum (4 %) dotazanych ,rozhodné ne“ a
zbyvaijicich 7 % se k této otdzce nedokazalo vyjadfit a zvolilo moznost ,nevim®. U praktickych Skol pro déti s lehkym
mentalnim postizenim byl podil téch, co uvedli ,rozhodné ano®, jen o malo vice nez tfetina (34 %), necela polovina (47
%) zvolila ,spiSe ano®, pfiblizné desetina (11 %) ,spiSe ne*, minimum (3 %) ,rozhodné ne* a zbyvajicich 5 % zvolilo
moznost ,nevim®. U zakladnich Skol s rozSifenou vyukou uvedla necela tfetina (32 %) dotazanych ob&an( ,rozhodné
ano“, necela polovina (49 %) ,spiSe ano®, necela desetina (9 %) ,spiSe ne“, pouha 2 % ,rozhodné ne*, necela desetina
%) uvedly, Zze maiji byt rozhodné zfizovany, dvé pétiny (39 %) spiSe, moznost ,spiSe ne“ zvolilo 17 %, ,;rozhodné ne“5
% a ,nevim“ jedna desetina (10 %) dotazanych.

Podrobnéjsi analyza ukazala, ze v nazorech na zfizovani jednotlivych typu Skol jsou urcité rozdily z hlediska vékovych
kategorii, vzdélani a sebe-zafazeni dotazovaného na politické ose (levice, stfed a pravice). U vékové kategorie
starSich nez 60 let byl vyznamné vysSi podil téch, ktefi uvedli moznost ,nevim* u viceletych gymnazii a zakladnich
Skol s rozSifenou vyukou, také jsme u nich zaznamenali relativné nizSi podporu témto typiim Skol oproti mladSim
vékovym kategoriim. Podporu pro zfizovani v pfipadé viceletych gymnazii vyjadfilo v nejstarsi vékové kategorii 61 %,
v nejmladsi vékové kategorii 15 az 19 let 81 % a populaéni pramér byl vySe zminénych 68 %. U praktickych a
specialnich Skol jsou rozdily z hlediska véku statisticky nevyznamné. Rozdily jsme zaznamenali také z hlediska
nejvyssiho dosazeného vzdélani.



VysokoSkolsky vzdélani relativné Castéji uvadéli podporu zakladnim Skolam s rozSifenou vyukou a viceletym
gymnaziim. Podporu témto typdm Skol také relativné vice vyjadfovali ti, ktefi se identifikuji s pravici (75 % pro, 21 %
proti, 4 % nevi). Nicméné i ti, ktefi se identifikuji s levici, vétSinové se zfizovanim viceletych gymnazii souhlasi, s tim,
ze vysSi podil nez u pravice volil moznost ,nevim* (60 % pro, 22 % proti, 18 % nevi).

Graf 1: Maji byt zfizovany v ramci povinné devitileté $kolni dochazky tyto typy $kol?*
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Pozn.: PoloZzky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,rozhodné ano“ a ,spiSe ano”.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spoleénost 5. — 20. 9. 2020, 951 respondenttl star$ich 15 let, osobni rozhovor.

V tabulce 1 vidime €asové srovnani s predchozimi vyzkumy. Z Gdajl je zfejmé, Ze rozdily mezi jednotlivymi roky, kdy
byly vyzkumy provedeny, jsou malé a také statisticky nevyznamné. Jediny vyznamny posun jsme zaznamenali u
viceletych gymnazii, kdyz mezi roky 2016 a 2018 jejich podpora poklesla o osm procentnich bodud a v aktualnim
vyzkumu vystoupala o Sest procentnich bodl k urovni srovnatelni s vyzkumy z let 2014 a 2016. Z uvedenych &tyF
pozorovani nelze odvodit, zda Slo o ndrazovy vykyv, nebo je mozné oCekavat v podpofe viceletych gymnazii dalsi
kolisani.

Tabulka 1: podpora zfizovani jednotlivych typa Skol (Casové srovnani v %)

IX/14 IX/16 IX/18 IX20
specialni koly pro déti se stfedné téZkym a téZkym mentalnim postizenim 78/10 79/12 78/12 81/12
praktické Skoly pro déti s lehkym mentalnim postiZzenim 79/11 78/14 80/11 81/14
zakladni Skoly s rozsifenou vyukou 80/10 80/10 79/12 81/11
viceletd gymnazia 67/22 70/18 62/24 68/22

Pozn.: Tabulka obsahuje soucet pozitivnich odpovédi (,rozhodné ano* a ,spiSe ano®) a soucet negativnich odpovédi (,spiSe ne* a ,rozhodné ne*). Dopocet do 100 %
tvofi odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.
Druhd otézka zjistovala, zda by se déti z nékterych specifickych skupin mély vzdélavat v béznych tfidach, nebo nikoli.

Vysledky zobrazené v grafu 2 ukazuji, Ze vétSina ob&anu si nemysli, Ze by se v béznych tfidach mély vzdélavat
zejména déti s mentalnim postiZzenim, s jejich vzdélavanim v bé&Znych tfidach souhlasila méné nez pétina (17 %)

1 Znéni otazky: ,Jste &i nejste pro vytvareni nasledujicich typt $kol v ramci devitileté povinné $kolni dochazky? a) Viceleta gymnazia, b) zakladni $koly s rozsifenou
vyukou, c) praktické Skoly pro déti s lehkym mentalnim postizenim, d) specialni Skoly pro déti se stfedné téZkym a tézkym mentalnim postizenim.” Moznosti odpovédi:
rozhodné ano, spiSe ano, spise ne, rozhodné ne.



obc¢anl a takrka Ctyfi pétiny (79 %) nesouhlasily. Nadpoloviéni vétSina (55 %) vefejnosti si mysli, Ze déti se zrakovym
nebo sluchovym postizenim by se nemély vzdélavat v béznych tfidach a dvé pétiny (40 %) si naopak mysli, Zze se

v béZnych tfidach vzdélavat maji. Se segregaci na zakladé etnického plvodu by v pfipadé romskych déti souhlasily tfi
desetiny (30 %) Ceské verejnosti (sic!). Zhruba dvé tretiny (65 %) naopak odpovédély, Ze se romské déti maji
vzdélavat v béznych tfidach. Pomérné vysoky je nesouhlas se vzdélavanim v béznych tfidach také u déti s télesnym
zdravotnim postizenim (29 %), mimotfadné nadanych déti (26 %) a déti s cizi statni pfisluSnosti (26 %). V pfipadé déti
z bohatych rodin nesouhlas uvedlo jen minimum (7 %) a naprosta vétsina (90 %) souhlasila. Nejvice pak ob&ané
souhlasili s tim, Zze se v béznych tfidach maji vzdélavat déti z chudych rodin (93 % pro, 5 % proti).

Pokud se podivame na bliz§i sociodemografické charakteristiky, zjistime, ze v pfipadé souhlasu ¢i nesouhlasu
vzdélavani déti s mentalnim postizenim nejsou statisticky vyznamné rozdily podle pohlavi, véku a vzdélani. U otazky
vzdeélavani déti se zrakovym nebo sluchovym postiZzenim v postojich rozdily podle nejvy$Siho dosazeného vzdélani
jsou, a ¢esti obCané s terciarnim vzdélanim pomeérné astéji oproti obéanlim s nizsim vzdélanim uvadéli, ze tyto déti
se v béznych tfidach maji vzdélavat. VysokoSkolsky vzdélani také Castéji uvadéli, ze v béznych tfidach by se mély
vzdélavat romské déti a déti cizi statni pfislusnosti. S témito otazkami také souvisi subjektivni spokojenost s vlastnim
zivotem a deklarovana Zivotni uroven, kdy ti, co uvedli, Ze jsou spokojeni s vlastnim Zivotem a maji dobrou Zivotni
urovern domacnosti, Castéji souhlasi s tim, ze by se mély v béznych tfidach vzdélavat déti cizi statni pfisluSnosti, déti
s télesnym zdravotnim postizenim, romské déti a déti se zrakovym nebo sluchovym postizenim.

Graf 2. Maji se v béznych tfidach vzdélavat...??
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Pozn.: PoloZzky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,rozhodné ano“ a ,spiSe ano*”.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 5. — 20. 9. 2020, 951 respondentd starich 15 let, osobni rozhovor.

2 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze by se nasledujici skupiny déti mély &i nemély vzdélavat v b&Znych tfidach? a) Déti s télesnym zdravotnim postizenim, b) déti se zrakovym
nebo sluchovym postizenim, c) déti s mentalnim postizenim, d) déti cizi statni pfislusnosti, e) romské déti, f) déti z chudych rodin, g) déti z bohatych rodin, h) mimoradné
nadané déti.“ Moznosti odpovédi: rozhodné ano, spise ano, spi$e ne, rozhodné ne.



Tabulka 2 ukazuje Casové srovnani otazek na vzdélavani jednotlivych skupin déti v béznych tfidach. Nejvyraznéji se
zmeénily postoje u mimofadné nadanych déti, kdy od prvniho dotazovani této otazky v roce 2014 stoupl nazor, ze maji
byt vzdélavany v béznych tfidach, o 9 procentnich bodl. Mezi lety 2014 a 2016 vyznamné poklesla podpora integrace
u déti s cizi statni pfislusnosti, a to o 8 procentnich bodu, aktualni vyzkum tento pokles potvrdil. U romskych déti
narostla podpora zaclefiovani do béznych tfid mezi roky 2014 a 2020 o 6 procentnich bod( a mirné o (4 procentni
body) narostla i u déti s mentalnim postiZzenim, u déti s télesnym zdravotnim postiZzenim naopak poklesla o 5
procentnich bodl. U zbyvajicich skupin nedoznaly postoje vefejnosti statisticky vyznamnych zmén.

Tabulka 2: Maji se v béznych tfidach vzdélavat...? (Casové srovnani)

IX/14 IX/16 I1X20
déti z chudych rodin 93/4 95/4 93/5
déti z bohatych rodin 90/6 91/7 90/7
déti cizi statni pfisluSnosti 78/16 70/24 70/26
mimoradné nadané déti 60/33 65/30 69/26
déti s télesnym zdravotnim postizenim 73/21 69/27 68/29
romské déti 59/34 62/34 65/30
déti se zrakovym nebo sluchovym postizenim 39/54 39/56 40/55
déti s mentalnim postizenim 13/80 15/81 17/79

Pozn.: Tabulka obsahuje soucet pozitivnich odpovédi (,rozhodné ano* a ,spiSe ano*) a soucet negativnich odpovédi (,spiSe ne* a ,rozhodné ne“). Dopocet do 100 %
tvofi odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolec¢nost, v20-09

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
Termin terénniho Setfeni: 5.-20.9. 2020

Vybér respondenti: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vazeni dat: Vzdélani X NUTS 2, vék X NUTS 2, pohlavi X kraj, velikost mista bydli§té X vék, vzdélani X vék
Zdroj dat pro kvotni vybér a

VazZeni dat: Cesky statisticky trad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 951

Pocet tazatel(: 152

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: OR.271, OR.272

Kod zpravy: 0r201008

Zverejnéno dne: 8. fijna 2020

Zpracovala: Martin Spurny

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuije strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky stari 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentudlni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vilastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starSi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvy$eni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuiji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného min&ni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci za&al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného min&ni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. V&lené&ni do védecké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
sougast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spolecnost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy ucastni pfiblizné 1000 respondentd. Omnibusovéa podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spoleCenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.




