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Hodnoceni evropské integrace — ¢ervenec 2020

© Ceska verejnost si mysli, Ze nejvice se v EU uplatfiuji hodnoty demokracie a
spoluprace (v obou pfipadech 64 %), nejméné naopak hodnoty spravedinosti (45
%) a rovnosti (39 %).

©  Priblizné dvé tretiny (67 %) Ceské vefejnosti zastavaji presvédéeni, Ze evropska
integrace je prospésna z hlediska ekologie, srovnatelny podil (66 %) vefejnosti ji
hodnoti prospéSnou v oblasti obrany. Vice nez tfi pétiny (62 %) vefejnosti hodnoti
evropskou integraci jako prospé&3snou v oblasti hospodafstvi. Mirné nadpoloviéni
vétsina (54 %) ji hodnoti jako prospésnou i v oblasti kultury. Nejhdfe vnimaji esti
obcané evropskou integraci v oblasti politiky, kdy ji jako prospé&Snou vnimaji, jen o
malo vice nez dveé pétiny (42 %) spolecnosti.

@ Negativni nazor prevlada u otazek, zda jsou rozhodnuti Evropské unie v zajmu
CR a v zajmu obcant. O tom, Zze rozhodnuti Evropské unie nejsou v zajmu CR ani
v zajmu lidi, jako jsou oni sami, je shodné presvédceno 62 % ¢eskych ob¢an(.
Zpracoval:
Martin Spurny

Centrum pro vyzkum veFejného minéni, Sociologicky ustav AV CR
Tel.: 210 310 583; e-mail: martin.spurny@soc.cas.cz

V ramci Cervencového Setfeni zafadilo Centrum pro vyzkum vefejného minéni otazky na téma evropské

integrace. Konkrétné se tykaly nazorl na to, zda se v Evropské unii uplatfuji hodnoty demokracie, rovnosti,

spoluprace, tolerance, spravedinosti a solidarity. Dale se tykaly nazor(i eské vefejnosti na prospésnost Ci
Skodlivost evropskeé integrace v oblastech hospodafstvi, politiky, kultury, obrany a ekologie a také, zda dotazani véfi
tomu, Ze rozhodnuti EU jsou v zajmu Ceské republiky &i v jejich viastnim z&jmu.

Jak ukazuji vysledky v grafu 1, Ceska vefejnost se domniva, Ze nejvice se v Evropské unii prosazuji hodnoty
demokracie, kdy tento nazor zastavaiji vice nez tfi pétiny (64 %) populace a necela tfetina (32 %) si naopak mysli, ze
se v soucasné Evropské unii hodnoty demokracie neuplatriuji. Témér totozné (64 % proti 32 %) se spoleCnost diva na
uplatiiovani hodnoty spoluprace, jen s tim rozdilem, Ze u této hodnoty jsme zaznamenali nizsi podil, téch co zvolili, ze
se rozhodné uplatfiuje (16 % ku 18 % u hodnoty demokracie) a vysSi podil, téch co uvedli, Ze se spiSe uplatfiuje (48 %
ku 46 % u hodnoty demokracie). Nadpolovi¢ni vétsina (57 %) dotazanych ob&antl uvedla, Ze se v EU uplatnuje
solidarita, a necelé dvé pétiny (37 %) si naopak mysli, Ze se neuplatfiuje. Pfesné polovina (50 %) ceskych ob&ant
zastava nazor, ze se v EU uplatfiuje i hodnota tolerance, negativni nazor v tomto pfipadé vyjadrily vice nez dvé pétiny
(43 %) dotazanych. U hodnoty spravedinosti pak jiz pfevazuji, ti co si mysli, ze se tato hodnota neuplatriuje (45 % proti
49 %) a nejméneé Casto si pak Cesti obCané mysli, ze se v sou¢asné EU uplatfiuje rovnost (39 % proti 56 %).

O tom, Ze se v rdmci Evropské unie v sou€asnosti prosazuji sledované hodnoty, jsou Castéji pfesvédceni lidé
povazujici Zivotni Uroveri své domacnosti jako dobrou a také, ti ktefi vyjadfovali spokojenost s &lenstvim nasi zemé

v EU. Podobny vztah je také z hlediska levopravé politické orientace, kdy ti, ktefi se identifikuji s levici, jsou
dotazovanych hodnot vyjma tolerance, kde jsme mezi levici a pravici nezaznamenali statisticky vyznamny rozdil.
Vyznamné rozdily jsou také podle nejvysSiho dosazeného vzdélani, kdy lidé se stfedoskolskym vzdélanim s maturitou
a zejména vysokoSkolskym vzdélanim u vSech hodnot uvadéli, Ze se ¢astéji uplatfiuji nez lidé s niz§im stupném
dosazeného vzdélani. Co se tyka véku, tak lidé ve vékové kategorii 30 az 44 let se Castéji domnivaji, Ze se v EU
uplatriuje hodnota demokracie, lidé do 44 let pak zastavaji pozitivni nazor i v pfipadé rovnosti. Z hlediska sidelni

unii divaji lidé Zijici ve méstech nad 80 000 obyvatel. To, Ze jsou tyto vztahy mezi fadou sociodemografickych
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ukazatelt podobné pro v§echny zkoumané hodnoty, je pochopitelné, jelikoZ jsou mezi sebou silné korelovany
(Pearson(v korela¢ni koeficient se pohybuje v rozmezi 0,6 az 0,7).

Graf 1: Uplatiiovani vybranych hodnot v EU (%)*
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Pozn.: Data sefazena sestupné podle sou¢tu odpovédi ,rozhodné ano* a ,spiSe ano”.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 18. 7. — 29. 7. 2020, 972 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.
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V porovnani s minulym Setfenim z dubna 2019 (viz tabulku 1) se hodnoceni vétSiny sledovanych polozek statisticky
vyznamné nezménilo. Pouze u hodnoceni demokracie doslo k naristu negativniho hodnoceni o 4 procentni body a u
hodnoceni spravedinosti k narlstu pozitivnhiho hodnoceni o 7 procentnich bodl a poklesu negativniho hodnoceni o 4

procentni body. Z delSiho ¢asového srovnani doslo k vyraznym posunim v hodnoceni u vSech polozek mezi roky

2015 a 2016 (pokles) a 2016 a 2017 (navrat), zfejmé v souvislosti s migra¢ni krizi. Za celé sledované obdobi od roku
2002 je mozné fici, ze podil pozitivnich hodnoceni poklesl a negativnich se zvétsil, pfi¢emz v pfipadé hodnot

demokracie, spoluprace a solidarity vyraznéji nez u hodnot tolerance, spravedinosti a rovnosti.

Tabulka 1: Uplatfiovani vybranych hodnot v EU (€asové srovnani v %)

X/02 IV/06 1V/07 IV/08 IV/09 1V/10 IV/11 IV/12 IV/13 IV/14 IV/15 IV/16 IV/17 IV/18 IV/19 VII/20
Demokracie 73/14 75/18 70/23 72/21 74/20 75/18 73/23 66/29 68/27 72/24 69/26 61/33 65/30 65/30 66/28 64/32
Spoluprace 72/17 68/25 60/34 72/21 68/24 63/29 65/31 59/36 67/28 71/22 68/27 58/35 65/30 64/31 66/29 64/32
Solidarita 63/22 56/32 48/43 55/32 55/32 58/32 60/36 49/43 54/39 59/33 56/37 51/40 55/37 54/38 56/35 57/37
Tolerance 51/29 49/38 44/46 47/40 51/38 50/39 51/42 44/46 49/43 53/37 51/42 44/47 48/43 48/44 50/42 50/43
Spravedinost  45/33 37/51 33/57 38/48 41/47 39/50 40/53 35/56 38/54 43/48 39/53 35/58 40/51 41/49 38/53 45/49
Rovnost 41/44 32/60 27/67 36/57 39/53 37/55 39/56 33/63 34/61 39/55 37/58 31/64 36/59 35/60 38/56 39/56

Pozn.: Tabulka obsahuje soucet pozitivnich odpovédi (,rozhodné ano* a ,spiSe ano“) a soucet negativnich odpovédi (,spiSe ne“ a ,rozhodné ne*). Dopocet do 100 %

tvofi odpovédi ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

! Znéni otazky: ,Myslite si, Ze se v soudasné dobé v Evropské unii uplatriuji tyto hodnoty? a) Demokracie, b) rovnost, c) spoluprace, d) tolerance, e) spravedinost, f)
solidarita.” Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne.
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Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda evropskou integraci v riznych oblastech hodnoti ¢eska vefejnost jako
prospésnou, nebo Skodlivou (viz graf 2).

U Ceskeé vefejnosti celkové prevazuje pfesvédCeni o prospésnosti evropské integrace. Jako prospésna je nejsilngji
vnimana integrace v oblasti ekologie (67 %) a obrany (66 %). Vice nez tfi pétiny ceské spolecnosti jsou také
presvédceny o prospésnosti evropskeé integrace v oblasti hospodarstvi (62 %). Mirné nadpolovi¢ni vétSina (54 %) je
presvédcena o prospésnosti evropské integrace v oblasti kultury a nejméné je to pak u politiky, kde takto smysli
priblizné dvé pétiny (42 %) Ceské spolecnosti, pfiemz necela polovina (47 %) je naopak presvédcena o jeji
Skodlivosti.

Graf 2: Prospésnost a Skodlivost integrace EU’
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Pozn.: Data sefazena sestupné podle vySe soucétu odpovédi ,rozhodné ano“ a ,spiSe ano*.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 18. 7. — 29. 7. 2020, 972 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

O prospé3nosti evropské integrace ve vétdiné sledovanych oblasti jsou €astéji pfesvédCeni lidé oznadujici Zivotni
uroveh své domécnosti jako dobrou, dotdzani s vysokoskolskym vzdélanim a respondenti, ktefi se sami fadi na
pravou stranu politického spektra. Respondenti hodnotici kladné vSechny oblasti evropské integrace také castéji
vyjadfovali vétsi spokojenost s Elenstvim nasi zemé v EU.

Tabulka 2: Prospésnost a Skodlivost integrace EU (€asové srovnani v %)

X/02 IvV/06 IV/O7 IV/O8 IV/09 IV/10 IV/11 IV/12 IV/13 IV/14 IV/15 IV/16 IV/17 IV/18 IV/19 VII/20

Ekologie 78/7 70/16 70/16 76/13 73/13 68/16 70/20 63/23 62/23 69/19 68/20 57/27 62/25 67/21 67/21 67/23
Obrana 71/10 74/9 68/16 71/15 75/9 72/14 72/17 66/18 69/16 73/13 69/17 61/26 65/22 67/20 69/18 66/20
Hospodarstvi 60/25 63/22 47/43 57/26 54/34 52/35 47/46 44/48 46/43 53/38 53/38 52/39 59/34 58/34 56/34 62/31
Kultura 70/12 68/14 69/17 74/13 57/25 65/18 61/29 50/31 58/28 58/27 56/30 50/36 52/34 55/31 57/29 54/34
Politika 59/19 55/26 53/32 60/29 52/29 54/28 46/41 38/47 38/48 46/40 44/43 36/52 38/50 38/51 40/48 42/47

Pozn.: Hodnoty v tabulce jsou souétem odpovédi ,rozhodné prospéSna“ a ,spiSe prospésna“/soucet podilu odpovédi ,spiSe Skodliva“ a ,rozhodné Skodliva“. Dopocet do
100 % tvofi odpovédi ,nevim®“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

2 Znéni otazky: ,Je podle Vas prosp&sna, nebo $kodliva evropska integrace v téchto oblastech: a) hospodarstvi, b) politika, c) kultura, d) obrana, e) ekologie?" Varianty
odpovédi: rozhodné prospésna, spiSe prospésna, spise Skodliva, rozhodné Skodliva.
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Tabulka 2 pfina8i srovnani nadzoru na prospésnost a Skodlivost integrace z hlediska vyvoje v €ase. V porovnani
s poslednim vyzkumem realizovanym v dubnu lofiského roku se statisticky vyznamné zvysil (o 6 procentnich bod)
podil téch, ktefi hodnoti prospésnost evropské v hospodarstvi, v pfipadé kultury naopak doslo k narlstu (o 5

procentnich bod() podilu téch, ktefi integraci v této oblasti hodnoti jako Skodlivou. Podobné jakou u otazky na
uplatfiovani hodnot, tak i zde doslo mezi roky 2015 a 2016 k propadu vnimani prospésnosti evropské integrace ve

vSech oblastech vyjma hospodafstvi.

Ve vyzkumu dlouhodobé zjistujeme nazory lidi na to, zda rozhodnuti EU jsou v zajmu Ceské republiky. Jak je zfejmé
z grafu 3, tomu, Ze to tak je, véfi podle aktualniho vyzkumu jedna tfetina (33 %) dotazanych, dvé tretiny Ceské
vefejnosti (66 %) naopak tuto viru nesdileji. Zbyvajici dvacetina (5 %) uvedla variantu ,nevim®.

V porovnani s predchozim S$etfenim z dubna 2019 nedo$lo v rozloZeni nazoru respondentll k Zadnym statisticky
vyznamnym posunim. DelSi ¢asové srovnani od roku 2005 ukazuje, Ze rozdéleni je pomérné stabilni a kladné
hodnoceni kolisa mezi jednou Ctvrtinou az jednou tfetinou, kromé prvniho méfeni v roce 2005 kratce po vstupu Ceské

republiky do Evropské unie, kdy téméF &tyfi desetiny (37 %) ob&anu véfily, Ze rozhodnuti EU jsou v zajmu CR.

Graf 3: Véfite, ze rozhodnuti EU jsou v zajmu CR (éasové srovnani v %)3
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

3 Znéni otazky: ,Nakolik v&fite tomu, Ze rozhodnuti Evropské unie jsou v zajmu Ceské republiky?* Varianty odpovédi: rozhodné véFite, docela véfite, moc tomu nevéfite,

vibec tomu nevéfite.
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Ve vyzkumu déle sledujeme, zda Ce$i véfi, ze rozhodnuti EU jsou v zajmu takovych lidi, jako je sam dotazovany (viz
graf 4). V €ervenci 2020 vyjadfila viru v to, Ze rozhodnuti Evropské unie jsou v zajmu lidi, jako jsou oni sami, necela
tfetina (32 %) Ceskych ob¢anl, opacny nazor zastavaji vice nez tfi pétiny (64 %) dotazanych.

naopak nevéfi, ze rozhodovani v EU je ve prospéch lidi, jako jsou oni.

Graf 4: Véfrite, ze rozhodnuti EU jsou v zajmu lidi, jako jste vy? (€asové srovnani v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Podrobnéjsi analyza umozfiuje zjistit, které skupiny lidi jsou o souladu rozhodnuti EU se zajmy Ceské republiky a
s jejich individualnimi zajmy presvéd&eny vice, a které méné. Plati pfitom, Ze at uz se ptame na shodu se zajmy CR
nebo s vlastnimi zajmy dotazaného, je rozdil nazort v zavislosti na sociodemografickych charakteristikach obdobny.
To, Ze jsou si otazky vécné podobné, doklada i vysoka mira vzajemné korelace (hodnota Pearsonova korelaniho
koeficientu je 0,8). Ti, co vé&fi, Ze rozhodnuti EU jsou v jejich zajmu i v zajmu CR jsou relativné &astgji vzdélangjsi nez,
ti co tomu nevéfi. Také jde ve vétsi mife o obyvatele vétSich mést nad 30 000, lidi do 44 let véku, dotdzané s dobrou
deklarovanou Zivotni urovni domacnosti, studenty, podnikatele, vedouci pracovniky a odborné zaméstnance a
respondenty, ktefi se na levopravé Skale politické orientace identifikuji s pravici. A naopak mezi ty, kdo nevéfi, Ze
rozhodnuti EU jsou v jejich zajmu i v zajmu CR, relativné &ast&ji patfi ob&ané s nizsim vzdélanim, z mensich obci,
star§i vékové skupiny, lidé se Spatnou deklarovanou Zivotni drovni a podle ekonomické aktivity ddichodci,
nezaméstnani, Fadovi Ufednici, pracovnici ve sluzbach a délnické profese.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v20-07

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinuélniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
Termin terénniho Setfeni: 18.7.—-29.7.2020

Vybér respondenti: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vazeni dat: Vzdélani X NUTS2, vék X NUTS 2, pohlavi X kraj, velikost mista bydlisté X vék, vzdélani X vék
Zdroj dat pro kvotni vybér a

vaZeni dat: Cesky statisticky trad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 972

Pocet tazatel(: 161

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PM.25, PM.27, PM.74, PM.75

Kod zpravy: pm200914

Zvefejnéno dne: 14. zafi 2020

Zpracoval: Martin Spurny

Slovnicek pojma:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentudlni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér — takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starSi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného min&ni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci za&al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného min&ni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického tGstavu AV CR, v.v.i. Vélenéni do v&decké instituce zaruéuje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
sougast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak t& nejvy$si odborné drovné. Hlavni naplini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vZdy ucastni priblizné 1000 respondentd. Omnibusovéa podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spoleGenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.

»Aktivita byla podporena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného programu ,,Globalni konflikty a lokalni
souvislosti: kulturni a spoleéenské vyzvy“.
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