Hodnoceni kvality vzdélavani a moznosti dosazeni vzdélani
¢eskou verejnosti — zari 2019

Hodnoceni Urovné vzdélavani na rliznych typech skol, zakladnimi poc¢inaje
a vysokymi konce, je trvale pfiznivé, kdyz kladné hodnoceni vyrazné pfevazuje
nad zapornym i v roce 2019.

Nejlépe hodnocend uroven vzdélavani je u gymnazii a zakladnich Skol, naopak
nejhlre u stfednich odbornych ugilist.

Oproti vyraznému propadu hodnoceni Urovné vzdélavani vSech typl skol, ktery
pFisel v roce 2017, a nasledném narudstu v roce 2018, nedoslo v aktualnim
vyzkumu k témeér zadnym statisticky vyznamnym zménam. Vyjimkou jsou pouze
vys$§i odborné Skoly, u kterych doslo k mirnému nardstu (o 4 procentni body)

pozitivniho hodnoceni.

Z hlediska osobniho pfinosu dlouhodobé pfevazuje nazor, ze vzdélani lidem
poskytlo vhodnou prapravu a zejména kvalifikaci v oboru a vé§eobecny prehled.

Témé¥ tfi &tvrtiny (74 %) ob&and maiji za to, Ze kazdy v CR muze dosahnout
vzdélani, které odpovida jeho schopnostem.

Pravidelny vyzkum CVVM v z&fi 2019 zjiStoval nazory ¢eské vefejnosti na uroven vzdélavani a na moznosti

dosazeni vzdélani v CR. Otazky byly konkrétn& zaméfeny na troven vzdélavani na vybranych typech $kol,

moznost dosahnout vzdélani odpovidajiciho schopnostem, hodnoceni vlastniho vzdélani z hlediska rozvijeni
urcitych schopnosti a dovednosti a toho, jak se vzdélavacimu systému dafi rozvijet rizné aspekty zakl a studentu.

Ceska vefejnost hodnoti kvalitu vzdélavani na vybranych typech $kol pfiznivé (viz graf 1), kdyZ vice nez polovina lidi
je presvédcena (velmi €i spiSe) o dobré kvalité vyuky na vSech typech skol. Nejlépe je vnimano vzdélavani na
gymnaziich, u nichz podil kladnych odpovédi dosahuje 70 % (z toho 22 % hodnoti jejich urover jako ,velmi dobrou“ a
48 % jako ,spiSe dobrou®). Srovnatelné je i hodnoceni zakladnich sSkol, kde vyuku pozitivné vnima 68 % dotazanych.
Necelé dvé tfetiny (65 %) respondentl hodnoti pfiznivé Urover vzdélavani na vysokych Skolach a dalSi pfiblizné ffi
pétiny pak i na stfednich odbornych Skolach s maturitou (60 %) a na vysSich odbornych Skolach (59 %). Nejkritictéjsi
jsou Cesti obCané k urovni vyuky na stfednich odbornych ucilistich, kdyz ji kladné hodnoti o malo vice nez polovina (52
%) respondenta.

U jednotlivych typl Skol se vSak vyznamneé lisil podil dotazanych, ktefi nedokazali urover vzdélavani zhodnotit a zvolili
proto odpovéd ,nevim®. V pfipadé vysSich odbornych $kol se pro tuto variantu rozhodla dokonce &tvrtina respondentt
(25 %) a v pfipadé vysokych Skol vice nez pétina (22 %). Zajimavy je tak i podil dotazanych, ktefi se k jednotlivym
typtiim Skol stavéli kriticky. Nejméné kriticti byli dotazani k Urovni vzdélavani na gymnaziich a vysokych skolach, kdyz ji
shodné 13% oznacilo za ,spiSe” Ci ,velmi Spatnou®. Necela sedmina (16 %) respondentl se kriticky stavéla k drovni
vzdélavani na vysSich odbornych Skolach, pfiblizné ¢tvrtina za Spatnou povazuje uroven vzdélavani na zakladnich
Skolach (24 %) a na stfednich odbornych Skolach s maturitou (26 %). Nejkriti¢téjSi byli dotazani ke stfednim odbornym
ucilistim, jejich uroven vzdélavani nepfiznivé hodnoti vice nez tfetina dotazanych (36 %).



Graf 1: Hodnoceni Grovné vzdélavani na jednotlivych typech skol*
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Pozn.: PoloZzky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,velmi dobra“ + ,spiSe dobra*“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondent(i starsich 15 let, osobni rozhovor.

Statisticka analyza dat ukazala, Zze na zakladé pohlavi existuji statisticky vyznamné rozdily v hodnoceni kvality
vzdélavani na zakladnich Skolach, gymnaziich a vysokych Skolach, kdyz zenadm uroven jimi poskytovaného
vzdélavani pfipada Castéji dobra. Co se véku tyka, urover vzdélavani na zakladnich Skolach vidi ¢astéji jako Spatnou
lidé mezi 30 az 44 lety a lidé starSi 60 let. Z hlediska vzdélani bylo zajimavé sledovat statisticky vyznamné rozdily
pouze u odpovédi ,nevim*“. Ukazalo se, Ze lidé se zakladnim vzdélanim a se stfednim vzdélanim bez maturitou i
vyuceni uvadéli tuto kategorii vyrazné Castéji u vsech typu Skol kromé kol zakladnich a stfednich odbornych ugilist.

Hodnoceni urovné vzdélani na jednotlivych typech Skol se zjiStuje kazdoro&né jiZz od roku 2002 (viz graf 2). Nazor
vefejnosti se po vzestupu kladnych hodnoceni v prvnich péti letech (a propadu v roce 2007) viceméné ustalil na urcité
hladiné charakteristické pro dany typ Skoly. Nicméné v roce 2016 byl zaznamenan statisticky vyznamny propad
pozitivniho hodnoceni u stfednich Skol (stfedni odborna ugilidté a stfedni odborné Skoly s maturitou) a tento trend
pfiznivého hodnoceni urovné vzdélavani na jednotlivych typech Skol. Nicméné do dalSiho Setfeni v roce 2018 doslo

u vétsiny typa Skol k narlistu podilu téch, ktefi hodnoti urover vzdélavani jako dobrou, tj. v roce 2018 se jedna o
pozitivnéjSi hodnoceni nez v roce 2017. Mezi roky 2017 a 2018 vidime nejvétsi narust pozitivniho hodnoceni

(o 8 procentnich bodu) u stfednich odbornych $kol s maturitou, u zakladnich $kol (o 7 procentnich bodu), u gymnazii
(o 5 procentnich bodl), u vysokych skol a stfednich odbornych ugilist (shodné o 4 procentni body). V pfipadé vyssich
odbornych Skol sice také doslo k narlstu, ovSem statisticky nevyznamnému (o 3 procentni body), tj. na hranici
statistické chyby. Aktualni Setfeni potvrdilo vysledky z lofiského roku, kdyZ nedoslo k Zadnym statisticky vyznamnym
zménam. Vyjimkou jsou pouze vy$Si odborné Skoly, u kterych doslo k mirnému narastu (o 4 procentni body)
pozitivniho hodnoceni.

1 Znéni otazky: ,Kdybyste mél celkové posoudit, je v soucasné dobé dobra, nebo $patna Uroveri vzdélavani na nasledujicich typech $kol: a) na zakladnich $kolach, b) na
stfednich odbornych ugilistich, c) na stfednich odbornych $kolach s maturitou, d) na gymnaziich, f) na vy$$ich odbornych skolach, e) na vysokych $kolach? Varianty
odpoveédi: velmi dobra, spiSe dobra, spise Spatna, velmi Spatna.



Graf 2: Vyvoj pozitivniho hodnoceni trovné vzdélavani na jednotlivych typech skol (v %)
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Pozn.: Pozitivni hodnoceni pfedstavuje soucet odpovédi ,velmi dobra“ a ,spiSe dobra“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Co se tyCe celkového pfinosu Skolniho vzdélani pro dotazované, tak Ize tvrdit, Ze v poslednim Setfeni mezi
respondenty pfevazil nazor, ze jim Skolni vzdélani poskytlo vhodnou pripravu ve vSech uvazovanych oblastech

(viz graf 3). Nejlépe respondenti hodnotili poskytnuti vS8eobecného prehledu (82 %) a kvalifikace v oboru (79 %).
Kazdy sedmy z deseti dotazanych (70 %) vyjadfil nazor, ze mu vzdélani posililo smysl pro odpovédnost. Vice nez tfi
pétiny (shodné 63 %) dotazanych uvedly, Ze je vzdélani naucilo vytvaret si vlastni nazor a ze jim rozsifilo kulturni
prehled. Necelé tfi pétiny (59 %) pak zhodnotily, Ze je vzdélani naucilo jednat s lidmi. Nejméné, ackoliv stale
nadpoloviéni vétSina (52 %), ma téz za to, Ze je vzdélani naudilo orientaci ve svéte.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik pfinos vzdélani souvisi s pohlavim, vékem a vzdélanim. Konkrétné o
pfinosu vzdélani jsou témérf ve vSech sledovanych aspektech (vyjma poskytnuti vS§eobecného prehledu, kvalifikace

v oboru a nauceni jednani s lidmi) vyznamné Castéji pfesvédCeny zeny nez muzi. Z hlediska véku se mladi lidé do 19
let Castéji domnivaji, ze jim vzdélani neposkytlo kvalifikaci v oboru, lidé ve véku 20 az 29 let si Castéji mysli, ze
vzdélani neposililo jejich smysl pro odpovédnost a nazor, ze vzdélani nerozsifilo jejich kulturni prehled, zastavaji
Castéji lidé ve véku 30 az 44 let. Co se vzdélani tyka, ve vSech sledovanych aspektech jsou o pfinosu vzdélani
statisticky vyznamné Castéji pfesvédceni lidé s vysokoSkolskym vzdélanim, naopak lidé s (nedplnym) zakladnim
vzdélanim si Castéji mysli, ze jim vzdélani v uvazovanych aspektech pfinosné nebylo..



Graf 3: Hodnoceni vlastniho vzdélani?
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Pozn.: PoloZky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,rozhodné ano® + ,spiSe ano®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentd stargich 15 let, osobni rozhovor.

Tabulka 1 shrnuje vyvoj podilll pozitivnich a negativnich hodnot nazoru na vlastni vzdélani od po¢atku méfeni v roce
2005. Namérené hodnoty jsou zna¢né stabilni a vétSinou kolisaji v rozmezi nékolika procentnich bodu, pofadi polozek
se dlouhodobé takika neméni. V aktualnim Setfeni vSak v porovnani s pfedchozim Setfenim z roku 2018 doSlo u
nékolika polozek ke statisticky vyznamnym zménam. K nejvétSimu posunu doslo u hodnoceni toho, zda vzdélani
respondenty naucilo jednat s lidmi, kdyz vzrostl souhlas a naopak poklesl nesouhlas (shodné o 6 procentnich boda).
PFi hodnoceni toho, zda vzdélani respondentiim posililo smysl pro odpovédnost, zda je naucilo vytvaret si viastni
nazor a zda jim rozsifilo kulturni pfehled, doslo k mirnému nartstu souhlasu (o 4 procentni body), pfi€emz u posledné
jmenované rovnéz poklesl nesouhlas (taktéz o 4 procentni body).

Tabulka 1. Hodnoceni vlastniho vzdélani (Easové srovnani v %)

2005 2006 2007 2008 2009 2012 2015 2018 2019

poskytlo v§eobecny prehled 77121 77/22  75/23  77/23  83/19  78/21  79/20 79/19  82/17
poskytlo kvalifikaci v oboru 74123  77/21  75/22  76/21  79/18 72/25 79/19  79/20  79/19
posililo smysl pro odpovédnost  68/28  73/23  71/26  71/25 75/22 71/26  70/27 66/31 70/28
naucilo vytvaret si vlastni nazor 60/37  67/30 59/38 60/37 63/34 65/33 65/33 59/38 63/35

rozsifilo kulturni prehled 54/43 58/40 56/41 58/40 63/35 56/42 61/38 59/39 63/35
naucilo jednat s lidmi 51/47 51/46 51/47 49/48 57/40 56/42 56/42 53/45 59/39
naudilo orientaci ve svété - - - - - 48/50 51/47 51/47 52/45

Pozn.: Hodnoty v tabulce jsou sou¢tem odpovédi ,rozhodné ano* a ,spiSe ano" a sou¢tem odpovédi ,rozhodné ne” a ,spiSe ne“. Dopocet do 100 % u jednotlivych
polozek v kazdém roce tvofi odpovéd' ,nevim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost.

2 Znéni otazky: ,Pokud byste mél celkové zhodnotit Vase dosavadni $kolni vzdélani, profesni pfipravu, a) poskytlo Vam véeobecny piehled, b) rozsifilo Vas kulturni
pfehled, c) posililo Va§ smysl pro odpovédnost, d) naucilo Vas vytvaret si viastni nazor, e) poskytlo Vam kvalifikaci v oboru, f) naucilo Vas jednat s lidmi, g) naucilo Vas
orientovat se ve svété?" Varianty odpovédi: rozhodné ano, spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne.



U otazky, zda je v CR kazdému umoznéno dosahnout vzdélani odpovidajici jeho schopnostem, dlouhodobé pievazuje
minéni, Ze tomu tak je. Podle aktudlnich vysledku, které zachycuje graf 4, je o tom pfesvédcéeno 74 % dotazanych,

v tom 29 % ,rozhodné” a 45 % ,spiSe”. Naproti tomu opacny nazor, Ze ne kazdy ¢lovék mlGze dosahnout vzdélani
podle svych schopnosti, zastava zhruba pétina (22 %) lidi, z toho 17 % si to mysli ,spiSe“ a 5 % ,rozhodné&®“. Odpovéd

-nhevim*“ uvedla zbyla 4 % dotazanych.

Ve srovnani s pfedeslym Setfenim ze zafi 2018 nedoslo k Zadné statisticky vyznamné zméné v rozlozeni podilu
odpovédi, coz znamena, ze aktualni Setfeni praveé spolu s rokem 2018 a 2017 pfedstavuje nejpozitivnéjsi hodnoceni
moznosti dosazeni vzdélani za celou dobu sledovani, tj. od roku 2005 (podil dotazanych, podle kterych neni kazdému
muze kazdy dosahnout vzdélani odpovidajiciho jeho schopnostem, je nejvyssi). Kontinualni narlst souhlasu s tim, ze
kazdy muze dosahnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem, Ize pozorovat od roku 2011, resp. 2012, kdyz
souhlas vyjadiovaly pouze zhruba tfi pétiny a nesouhlas necelé dvé pétiny dotazovanych.

Podrobné&jsi analyza ukazala, ze mira souhlasu/nesouhlasu s tvrzenim, e kazdému &lovéku v CR je umoznéno ziskat
vzdélani podle jeho schopnosti, se liSi v zavislosti na nékterych sociodemografickych &i jinych charakteristikach.
Konkrétné dotazani se stfednim vzdélanim s maturitou a vzdélanim vysoko$kolskym, respondenti spokojeni se svym
zivotem a lidé hodnotici zivotni Urover své domacnosti jako dobrou se ¢astéji domnivaji, ze kazdému je umoznéno
dosahnout vzdélani, jez odpovida jeho schopnostem. Opacény nazor zastavaji ¢astéji lidé, ktefi se na Skale politické
orientace fadi k levici i levému stfedu.

Graf 4. Moznost dosazeni vzdélani odpovidajici schopnostem (v %)3
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondent( star8ich 15 let, osobni rozhovor.

3 Znéni otazky: ,Domnivate se, Ze kazdému v Ceské republice je umoznéno dosahnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?* Varianty odpovédi: rozhodné ano,
spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne.



V poslednim bloku otazek, které jsme zahrnuli do této tiskové zpravy, jsme zjiStovali, jak Uspé&sné je podle obyvatel
Ceské republiky rozvijeni urgitych schopnosti a dovednosti v éeském vzdélavacim systému (viz graf 5). Pfedmétem
dotazovani byly znalosti, samostatnost, sebedtvéra, orientace ve spole¢nosti, svété a kazen, disciplina, moralni
hodnoty, schopnost prace v tymu, schopnost vystupovani pfed lidmi a tvofivost. V daném znéni byla otazka polozena
potfeti. Poprvé byla polozena v tomto znéni v roce 2015, v pfedchozich vyzkumech (naposledy v roce 2012) jsme se
dotazovali oddélené na jednotlivé stupné Skolniho vzdélavani (zakladni, stfedni, vysokoskolsky).

Obecné Ize fici, Ze vétsinu vlastnosti se podle obyvatel Ceské republiky dafi nasemu $kolskému systému rozvijet. S
vyjimkou kazné a discipliny a moralnich hodnot, kde se soucet kladnych odpovédi (,rozhodné dafi“ a ,spiSe dafi“)
pohybuje okolo jedné &tvrtiny, byl podil zastoupeni souhlasnych odpovédi nadpoloviéni, pouze s vyjimkou znalosti,
kde byl tento podil vyrazné nejvy3si (73 %), se pohyboval v Uzkém rozmezi 53 % az 60 %.

Graf 5. Dafi se vzdélavacimu systému rozvijet u zaka nasledujici vlastnosti a dovednosti? (v %)*
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Pozn.: PoloZky jsou sefazeny sestupné podle soucétu polozek ,rozhodné dafi* + ,spiSe dafi“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 7. — 17. 9. 2019, 1046 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Rozlozeni odpovédi na jednotlivé polozky mirné zavisi na véku respondenta, kdy mladi lidé ve véku 15 az 19 let se
Castéji domnivaji, Zze se Ceskému vzdélavacimu systému dafi péstovat a rozvijet kazen, disciplinu a moralni hodnoty.
Ostatni rozdily jsou vesmeés na hranici statistické vyznamnosti, takze je mozné konstatovat, Ze nazorové diference
vlastné maji jen slabou vazbu na sociodemografické charakteristiky dotazanych.

4 Znéni otazky: ,Rekl byste, Ze se Seskému vzdélavacimu systému u Zaka a studenttl dafi péstovat a rozvijet a) potfebné znalosti, b) samostatnost, c) sebedtvéru, d)
orientaci ve spole¢nosti, svéte, e) kazen, disciplinu, f) moralni hodnoty, g) schopnost prace v tymu, h) schopnost vystupovani pred lidmi, i) tvofivost? Varianty odpovédi:
rozhodné dafi, spie dafi, spiSe nedafi, rozhodné nedafri.
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Tabulka 2. Dafi se vzdélavacimu systému rozvijet u zakit nasledujici vlastnosti a dovednosti? (v %)

2015 2017 2019
potfebné znalosti 73/22 69/27 73124
tymovou préaci 58/28 58/31 60/28
sebeduveéru 54/36 54/38 57/35
orientaci ve spolec¢nosti, svété 59/34 60/33 57/36
samostatnost 56/37 60/35 57/35
tvofivost 57/30 53/33 55/34
vystupovani pred lidmi 53/37 54/38 53/37
moralni hodnoty 29/65 31/62 27/67
kazen, disciplinu 27/68 26/70 23/73

Pozn.: Hodnoty v tabulce jsou sou¢tem odpovédi ,rozhodné dafi“ a ,spiSe dafi“ a soutem odpovédi ,rozhodné nedafi“ a ,spiSe nedafi“. Dopocet do 100 % tvori

odpovédi ,nevim*,

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost.

V porovnani s pfedchozim Setfenim z roku 2017 nedoSlo v aktualnim vyzkumu k téméf zadnym statisticky
vyznamnym posunim. Vyjimkou je pouze mirny narust (o 4 procentni body) pozitivhiho hodnoceni u rozvijeni
potfebnych znalosti a naopak mirny pokles (o 4 procentni body) pozitivniho hodnoceni a nardst (o 5 procentnich
bod(l) negativniho hodnoceni u moralnich hodnot.



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:
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Projekt:

Termin terénniho Setfeni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
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Nase spolecnost, v19-09

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.
Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
7.-17.9.2019

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani
Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1046

190

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - dotazovani PAPI
Standardizovany dotaznik

OR.1, OR.56, OR.133, OR.273

0r191018

18. fijna 2019

Radka Hanzlova

Slovni¢ek pojmu:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzu a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoZ vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasSem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§téné tdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddé&lenim Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci za&al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného min&ni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchiidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického Gstavu AV CR, v.v.i.. V&lené&ni do védecké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
sougast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyssi odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o prizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Gc€astni pfiblizné 1000 respondentd. Omnibusova podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spoleCenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozriuji sledovat vyvoj zkoumanych jevl, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.



