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Ceska verejnost o Urovni vzdélavani na rlznych typech $kol

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2010, v10-09

Realizator: Centrum pro vyzkum verfejného minéni, Sociologicky Ustav
AV CR, V.v.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu

vefejného minéni CVWM SOU AV CR, v.v.i.

Termin terénniho setfeni: 30. 8. - 6. 9. 2010

Vybér respondent(: Kvétni vybér

Kvoty: Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vek, vzdelani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1024

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: OR.1, OR.133

Zverejnéno dne: 10. listopadu 2010

Zpracovala: Paulina Tabery

V zafi 2010 byly v pravidelném vyzkumu NaSe spolecnost mapovany nazory Ceské
vefejnosti na kvalitu vyuky na rlznych typech $kol. RovnéZ bylo zkoumano, zda si lidé
mysli, ze vzdélavaci systém v Ceské republice umoZfiuje véem dosdhnout vzdélani
odpovidajici jejich schopnostem.

Uroveri vzdéladvani na vybranych typech kol je vefejnosti vnimana celkem
pozitivn&.! U vech druhl kol je to polovi¢ni a vyssi podil lidi, ktefi kvalitu jejich vyuky
hodnoti jako dobrou, a pokud vezmeme v Uvahu podil odpovédi nevi, Ize Fici, ze kladné
hodnoceni pomérné vyrazné prevazuje nad zapornym.

Za nejlepsi povazuji lidé Groven vzdélavani na zakladnich Skolach a gymnaziich
(73 % resp. 70 % kladnych odpovédi), s jistym odstupem nasleduji vysoké skoly (61 %),
stfedni odborné sSkoly s maturitou (60 %) a vysSSi odborné Skoly (58 %). Nejvice kriticti
jsou obcané ke stfednim odbornym ucilistim, nicméné i u tohoto typu Skol vyuku za
dobrou oznatila polovina ob¢and. Je dlleZité poznamenat, e pti hodnoceni tercidrniho

1 Znéni otdzky: ,Kdybyste mél celkové posoudit, jakd je v soufasné dobé& uroveri vzdé&lavani na
jednotlivych typech skol, fekl byste, ze je:“ Varianty odpovédi: velmi dobra, spiSe dobra, spise
Spatna, velmi Spatna. Uvedené typy skol: a) zakladni skoly, b) stfedni odborna udilisté, c) stfedni
odborné skoly s maturitou, d) gymnazia, f) vyssi odborné skoly, e) vysoké skoly.
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stupné vzdélavani (VS, VOS) panuje mezi respondenty vétsi nejistota (podily odpovédi
nevi se témér blizi Ctvrtiné) (viz graf 1).

Graf 1. Uroven vzdélavani na jednotlivych typech skol

zakladni Skoly m 61 | |16 EIE

gymnazia 21| 49 112 16 ]
vysoké Ekoly m 45 [ {15 |2 22
I
stiedni odborné :l: —
skoly s maturitou m 50| 23 3| [14] |
vy3si odborné skoly [l 11| 47 [ |16 |z 24
stredni odborna 6| a4 [ 29 15[
UCIllste I I I I
0% 20% 40% 60% 80% 100%
B velmi dobra Ospise dobra O spise Spatna B velmi Spatna Onevi

Rozdily v hodnoceni kvality vzdélavani na vybranych typech skol se projevuji
predevsim podle Zivotni Urovné domacnosti dotdzanych. Lidé deklarujici Spatnou Zivotni
Uroven povazuji Uroven vyuky v mensi mife za dobrou a Castéji situaci neumi posoudit
(voli odpovéd nevi). Podobné lze vyssi nejistotu ohledné kvality vzdélavani (vyssi podil
varianty nevi) pozorovat i u lidi starSich 60 let, nebo téch, ktefi maji zakladni vzdélani.

Co se tyCe Casového srovnani, nazory na kvalitu vyuky jsou v poslednich trech
letech v zdsadé stejné u zakladnich Skol, stfednich odbornych ucilist i vyssich odbornych
8kol.? Pokles ptiznivych hodnoceni byl zaznamendn u vysokych &kol a stfednich
odbornych &kol s maturitou (o 7 resp. 8 procentnich bodl od roku 2008). V pfipadé
gymnazii jsou nazory na kvalitu vyuky v poslednich dvou méfrenich v zdsadé stejné, od
roku 2008 vsak Ize pozorovat velmi mirny pokles v kladnych hodnocenich (viz graf 2).

2 Tento typ &kol byl Setfen pouze dvakrat.
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Graf 2. Dobra Groven vzdélavani na jednotlivych typech skol -
c¢asové srovnani ( v %)
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Pozn.: Dobra Uroven = soucet odpovédi velmi dobra a spise dobra.

Dal$i otdzka se tykala obecné&jsiho hodnoceni vzdélavéani v Ceské republice, a to
problému, zda kazdy miZe dosdhnout vzdélani, které odpovida jeho schopnostem.® Dvé
tretiny populace starsi 15 let jsou presvédceny, Ze to vSem umoznéno je, pfiblizné tretina
si mysli opak (viz graf 3).

Graf 3. Mlize kazdy dosahnout vzdélani, které odpovida jeho
schopnostem?
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3 Znéni otdzky: ,Domnivate se, ?e kazdému &lovéku v Ceské republice je umoznéno dosahnout
vzdélani, které odpovida jeho schopnostem?" Varianty odpovédi: rozhodné ano, spise ano, spiSe
ne, rozhodné ne.
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Ve srovnani s predeslym Setfenim se nazory verejnosti v této véci v zasadé
nezmeénily, ve srovnani se starSimi mérenimi, vSak Ize pozorovat trend posileni minéni,
e kazdy muZe studovat dle svych schopnosti (oproti roku 2005 je to narUst
o 8 procentnich bodd) (viz graf 3).

Rozdily v ndzorech na tuto otdzku se projevuji z hlediska vzdélani a Zzivotni
urovné. Lidé s vysSim formalnim vzdélanim, maturitou a zejména vysokou Skolou, se ve
vétsi mife a rozhodnéji domnivaji, Ze moznost dosahnout vzdélani dle svych schopnosti
pro kazdého v Ceské republice existuje. A naopak, jsou to lidé deklarujici patnou Zivotni
Uroven, ktefi si Castéji nez ostatni mysli, Ze takova moznost v této zemi neni.
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