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V souvislosti s prazskym summitem NATO byly zjiStovany postoje vefejnosti k
jeho rozsifeni a k nékterym obecnéjsim otazkdm nasi vojenské strategie.
VétsSina dotazanych (60 %) vyloucila, Zze by dnes nasi zemi hrozilo vojenské
nebezpedi’, asi pétina (22 %) si v tomto ohledu neni jista. Zbyvajicich 18 %
konkrétni ohrozeni dokazalo definovat: nejcastéji uvadéli mezinarodni
terorismus (10 %), jenz v predchozich letech nebyl oznacovan prakticky vibec.
Vedle toho az na minimum (2 %) poklesla obava z Ruska. Zmeéna nastala i v
mire, resp. v intenzit€ vnimaného ohrozeni: zatimco dfive pocit bezpedi sdilely
prdmé&rné asi ¢tyfi pétiny obyvatel (loni 88 %), nyni je to jiz 60 % a nebyvale
narostla skupina, kterd nevi, zda CR patfi k zemim, jimZ hrozi vojenské
nebezpeci -z 1 % na 22 %.

Tabulka 1: Nazory na dnesni vojenské ohrozeni Ceské republiky (v %)
Dnes nebezpedi CR: 1996 {1997 | 1998 | 1999 (2000(|3/2001| 11/2002
nehrozi 78 83 88 76 80 88 60
hrozi z Vychodu 2 3 4 6 2 2 1
hrozi z Ruska 8 6 3 10 9 4 2
hrozi z Némecka 5 2 1 1 0 0 0
ostatni odpovédi, nap¥F. z 5 3 3 6 6 5 5
Balkanu, Blizkého Vychodu

terorismus - - - - - - 10
nevi 2 3 1 1 1 22

Velikost nahodné statistické chyby je + - 3 %.

I Otédzka: "Domnivdte se, Ze dnes hrozi nebo nehrozi Ceské republice vojenské
nebezpeci? Pokud si myslite, ze ano, odkud?"
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K obranné strategii CR se dotdzani vyjadfili prostfednictvim hodnoceni
predloZzenych tezi® - viz tabulka 2. Vé&tSina (61 %) se ztotoznila s ndzorem, Ze
o nasi malé zemi budou stejné rozhodovat velmoci. S tim souvisi i casté
presvédceni (62 %), ze kdyby k "néemu" doslo, stejné bychom se neubranili.
Déle je to i zplsob hodnoceni ndkladd na armdadu jako takovych, které podle
dotdzanych zbytecné zatézuji statni rozpocet (ndzor 57 %, nesouhlasi 37 %).
Uvedené pomeérné skeptické minéni verejnosti nicméné relativizuji dalsi zjisténé
nazory: panuje totiz Siroké presvédceni, Ze suverenitu statu je treba za kazdou
cenu branit (souhlasi 87 %, nesouhlasi 9 %) a Ze nase armada se musi dostat na
Uroven vyspélych zapadnich zemi (souhlasi 70 %, nesouhlasi 21 %).
V &asové Fadé lze pozorovat fadu vykyvd, které ale nesvéddi o vyraznéjsi
tendenci v prospéch ¢i neprospéch armady ¢ obranné strategie CR. Za
pozornost ale stoji nizsSi pochopeni verejnosti pro vydaje na armadu, jez bylo
zachyceno v poslednich dvou vyzkumech.

Tabulka 2: Nazory na obranu statu (v %)
1992 1993 1996 1997 1999 2001 2002

ano/ne|ano/ne|ano/ne|ano/ne|ano/ne|ano/ne|ano/ne
Suverenitu statu je treba 86/10 | 89/7 87/7 | 85/10 | 87/8 | 81/13 87/9
za kaZdou cenu branit
Je zbytecné uvazovat o 59/35 | 58/33 | 62/30 | 65/28 | 62/32 | 68/25 | 61/30
obrané statu, protoze o takové
malé zemi jako jsme my
stejné rozhoduji velmoci
Kdyby k nécemu doslo, 62/29 | 65/26 | 67/22 | 69/22 | 63/28 | 67/22 | 62/28
stejné bychom se neubranili
Naklady na obranu statu 53/41 | 55/38 | 52/40 | 51/41 | 44/51 | 59/34 | 57/37
zbytecné zatézZuji statni rozpocet
Nase armada se musi - - - 57/31 | 70/18 |(48/39 | 70/21
dostat na uroven armad *
vyspélych zapadnich zemi

Ano: soucet odpovédi rozhodné souhlasi, spise souhlasi. Ne: soulet odpovédi rozhodné
nesouhlasi, spise nesouhlasi. Dopocet do 100 % v kazdé dvojici udaji tvofi odpovédi
"nevim", Velikost nahodné statistické chyby je + - 3 %.

*Znéni otdzky v r. 2001: "Nase armada musi mit penize na to, aby se v pribéhu 10 let
dostala na uroven armad vyspélych zapadnich zemi".

2 Otézka:"Na obranu statu existuji nejriznéjsi ndzory. Prectu Vam nékteré a Vy mi
prosim feknéte, zda s nimi souhlasite nebo nesouhlasite.” Text ndzord - viz tabulka 2.
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Dotazani doplnili svdj pohled na armadu hodnocenim Géasti nasich jednotek na
vojenskych operacich v zahrani¢i®. Pfevadznd &ast se domnivd, Ze takové akce
maji svij vyznam jak pro posileni mezinarodni prestize CR (68 %), tak pro
samotnou armadu (64 %). Pochybnosti vyslovila jen asi ¢tvrtina respondentd.

Tabulka 3: .
Vyznam Gcasti vojenskych jednotek CR na zahranicnich
vojenskych operacich (v %)

Ucast ma vyznam: velky | ¢asteny | maly |nema vyznam| nevi
Pro mezinarodni prestiZ CR 32 36 17 8 7
Pro samotnou armadu CR 32 32 17 10 9

Co verejnost soudi o pripojeni dalSich zemi do NATO? Pokud jde o ty, jez jsou
na prazském summitu pfizvany, ziskava nejvétsi podporu Slovensko (72 %). S
odstupem za nim je vitana i Ucast tfi byvalych sovétskych pobaltskych zemi:
Litvy (52 %), Estonska (51 %) a LotySska (49 %). Ponékud mensi mérou,
nicméné s prevahou vstricnych reakci pred odmitavymi, souhlasi nasi obdané i s
Clenstvim Bulharska (47 % ANO, 29 % NE). Nejchladnéji pak pohlizi na
Rumunsko, v jehoz pfipadé mirné prevazuji zaporné hlasy nad souhlasnymi (NE
39 %, ANO 36 %).

Nehledé na to, ze dalSi zemé prizvany nebyly, méli dotazani moznost vyjadrit se i
k dvéma z nich - k Ukrajiné a k Rusku. Pfijeti Ruska by podpofilo 37 %, pfijeti
Ukrajiny 36 %. Odplrci vstupu jsou ale i zde v prevaze (41 %, resp. 40 %).
Vyjadrené postoje jsou tak v souladu s rozhodnutim nezapojovat do struktur
NATO Rusko a v budoucnu zvazit pripojeni Ukrajiny.

Celkové Ize konstatovat, Ze kromé Ruska, k némuz se dotazani vyjadrovali letos
poprvé, kazda ze zafazenych zemi zaznamenala od r. 2000 narlst podpory
jejich clenstvi.

Tabulka 4: Postoj k prijeti dalsich zemi do NATO (v %)

ANO NE NEVI
2000 | 2002 | 2000 | 2002 | 2000 | 2002
Bulharsko 40 47 29 29 31 24
Estonsko 41 51 26 23 33 26
Litva 40 52 27 23 33 25
LotySsko 40 49 27 24 30 27
Rumunsko 32 36 37 39 31 25
Rusko - 37 - 41 - 22
Slovensko 60 72 17 13 23 15
Ukrajina 25 36 44 40 31 24

Slouceny jsou odpovédi ,rozhodné ano, spiSe ano," a ,,spise ne, rozhodné ne".

Ze sociodemografickych diferenci se nejvyraznéji promita vliv stranickych
preferenci respondentd. Nejrezervovangji se k moZnostem obrany naseho statu i
k plsobeni armady stavi pFiznivci KSCM. Ti jsou také méné naklonéni rozsifeni
NATO o dalsi zemé. Na opacném podlu stoji stoupenci ODS a US-DEU.

3 Otdzka:"Domnivéte se, Ze Ucast jednotek CR na vojenskych akcich v zahrani¢i mé velky
vyznam, castecny vyznam,....a) pro mezinarodni prestiz CR? b) pro samotnou armadu
CR?"
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