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Tiskova zprava
Postoje ¢eskych obéanu k manzelstvi a rodiné - inor 2017

© Nadpolovi¢ni souhlas vyjadfuje ¢eska verfejnost s vyrokem o pfijatelnosti rozvodu,
kdyz je rodina nefunkéni, se kterym souhlasi 75 % dotazanych. Stejné tak se vice
jak polovina ob¢ant (56 %) shoduje v kladném postoji k souziti lidi, ktefi spolu
neplanuji siatek.

@ Nejvyssi je pak podil nesouhlasnych odpovédi pro vyroky, Ze neni spravné, aby
spolu zili partnefi v jednom byté&, pokud nebyli oddani (71 %) a Ze Spatné
manzelstvi je lepSi nez zadné (72 %).
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V ramci unorového Setfeni Nase spolecnost zafadilo CVVM i sadu otazek tykajici se rodiny. V zahrnuté baterii
respondenti vyjadfovali své postoje k vybrané sadé vyroku, které sméruji k partnerskému souziti, nazoram na
manzelstvi, rozvody a rodiCovstvi obecné.

Nadpolovi¢ni souhlas vyjadfuje Ceska vefejnost s vyrokem o pfijatelnosti rozvodu, kdyz je rodina nefunkéni (,Kdyz
rodina nefunguje, je rozvod pfijatelnym feSenim*), se kterym souhlasi 75 % dotazanych, pouze necela desetina se
stavi proti tomuto vyroku (8 %) a 15 % zaujima neutralni postoj. Stejné tak se vice jak polovina ob&anu (56 %) shoduje
v kladném postoji k souziti lidi, ktefi spolu neplanuji sfiatek. O néco méné nez polovina (49 %) respondent( podporuje
nazor, Ze jeden rodi¢ mlize vychovat dité stejné dobfe jako oba rodi¢e spole¢né, naopak proti se stavi vice nez
étvrtina (28 %) respondent(l. Prakticky stejny podil Ceské verejnosti (48 %) si nepovazuje za nutné, aby méli rodi¢e

Zijici se svymi détmi spole¢né uzaviené manzelstvi.

V pfipadé dalSich vyrok jiz neni souhlasny nézor tak silny jako v pfedchozich pfipadech. Dvé pétiny respondent
povazuji za hlavni vyhodu manzelstvi finanéni jistotu (41 %), s timto postojem se naopak neztotoznuje 28 %
dotazanych. Obdobné nejednotny nazor panuje i v pfipadé toho, zda se déti rozvedenych rodicli ¢astéji rozvadeéji.
S timto vyrokem by souhlasilo 37 % respondent( oproti necelé &tvrting (24 %).

U nasledujicich vyroku jiz vidime pfevahu nesouhlasnych postoji nad souhlasnymi. Dvé pétiny (40 %) tak nepovazuji
za nutné, aby lidé, ktefi chtéji mit déti, méli uzavieny sfiatek. Obdobnym zplsobem je nazorové spektrum rozlozeno

v pfipadé vyroku ,Hlavnim divodem k uzavirani snatkl je mit déti“ (41 % nesouhlasnych ku 31 % souhlasnych). Mirné
prevazuje i nesouhlas s tim, ze by Zenati muzi ¢i vdané Zeny byli obecné spokojenéjsi nez svobodni (podil
nesouhlasnych 30 % ku 27 %). Vyznamnéji vice respondentl si nemysli, Ze je pro vychovu déti podstatné, aby méli
jejich rodice uzavren snatek (49 %). Priblizné pétina (21 %) Ceské verejnosti je pak toho nazoru, Ze rozvedenym
muzum se Zije h(fe nez rozvedenym Zenam, naopak proti tomuto stanovisku se stavi vice jak dvé pétiny dotazanych
(42 %).

S nadpolovi¢ni pfevahou (51 %) pak Ceska vefejnost vyjadiuje nesouhlas s tim, ze svobodni lidé maji mensi vaznost
mezi lidmi nez vdané a zenati. Obdobné hodnoti i situaci rozvedenych osob, pficemz 55 % respondentd nepovazuje
rozvod za divod k menSi vaznosti Clovéka ve spolecnosti. Podobny podil respondentt (54 %) se pak stavi i proti
nazoru, ze je pravdépodobnéjsi rozpad rodin, kde maiji partnefi uzavieny snatek.

S vyznamnéjsi vétSinovou prevahou pak Ceska verejnost odmita, ze by manzelstvi byla zbyte¢na instituce (proti 59
%). Nejvyssi je pak podil nesouhlasnych odpovédi pro vyroky, ze neni spravné, aby spolu zili partnefi v jednom bytég,
pokud nebyli oddani (71 %) a ze Spatné manzelstvi je lepSi nez zadné (72 %).

Obecné vidime, Ze se Geska vefejnost stavi kladné k souziti partnertl bez nutnosti jejich formalniho sfhatku. Stejné tak
neni instituce manzelstvi brana jako nutny zaklad pro poceti potomk &i zakladani rodiny, neznamena to ovSem, Ze by
bylo manzelstvi pro Cechy bezvyznamné a zbyte¢né. Dale je Eeskéa vefejnost pomérné oteviena rozvodim,
pfedevsim pokud je manzelstvi nefunkéni, a je ve velké mife tolerantni k rozvedenym lidem. Nicméné povaZuje za
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Graf 1: Souhlas/nesouhlas s vyroky o partnerstvi a rodi¢ovstvi (v %) !
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Zenati muzi a vdané Zeny jsou obecné spokojenéjsi nez
svobodni.

Pro vychovu déti je velmi dulezité, aby méli jejich rodice
uzavien siatek

Rozvedenym muzim se Zije hlife nez rozvedenym Zenam.

Svobodni lidé maji mensi vaznost mezi lidmi nez vdané a
Zenati.

Rozvedené osoby maji mensi vaznost ve spole€nosti.
Manzelstvi je zbytecna instituce.
Spatné manzelstvi je lepsi nez zadné.

Neni spravné, aby spolu zili partnefi v jednom byté, pokud
nebyli oddani.
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snatek, se rozpadnou.
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Pozn.: PoloZky v grafu jsou fazeny sestupné podle dosazeného skére souhlasnych odpovédi.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i.,, Nase spole¢nost 6. — 19. 2. 2017, 1023 respondentu star$ich 15 let, osobni rozhovor.

Respondenti se ve svych postojich k témto vyrokiim li§i pfedevSim na zakladé véku, rodinného stavu a pohlavi.
DalSim podstatnym ukazatelem je i zafazeni se na pravo-levé Skale politické orientace, zivotni Urover dotazaného a
nabozenské vyznani. Naopak se rozdily mezi dotazanym nevyskytuji na zakladé vzdélani.

1 Znéni otazky: ,Do jaké miry souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky?* Vyroky viz graf 1.



Vyznamné rozdily mezi muzi a Zenami se objevuji pfedevsim v pfipadé nazoru, Ze rozvedenym muzim se Zije Iépe
nez rozvedenym zenam, pficemz zeny zastavaji vice odmitavy postoj k tomuto vyroku nez muzi. Mirné vice pak zeny
souhlasi s tim, ze hlavni vyhodou manzelstvi je finanéni jistota, stejné tak vyznamnéiji vice nez muzi se domnivaji, ze
jeden rodi¢ mlze vychovat dité stejné dobfe jako oba rodi¢e spolecné.

Vékoveé rozdily mezi respondenty byly také podstatnym faktorem pro rozdilné postoje k diskutovanym vyrokam.
Vyznamné se ve svych nazorech odlisuji lidé ve véku 60 let a vice oproti ostatnim mladSim generacim. Pfiblizné o
polovinu vice nez ostatni vékové kategorie sdili nazor, Ze déti rozvedenych rodi¢ se ¢astéji rozvadi. Lidi ve véku 60 +
Castéji souhlasi, ze hlavnim divodem k uzavirani sfiatkl je mit déti. Se stoupajicim vékem se pak posiluje i kladeni
dlirazu na snatek rodi¢u a dulezitosti jeho role pfi vychové déti. Pfedevsim ve vékové kategorii 60 + pak neni
podporovano souziti rodi¢a déti bez uzavieni manzelstvi a naopak si mysli, Ze lidé, ktefi chtéji mit déti, maji nejdfive
uzavfit sfatek. Stejné tak nepovaZzuji za ekvivalentni vychovu jednim rodiéem k vychové obéma rodici spole¢né. Lidé
v tomto véku také vyznamnéji vice nepovazuji za spravné, aby spolu lidé zili, aniz by planovali siatek, a stoji tak

v opozi¢nim nazoru pfedevsim k lidem do 30 let véku.

Zenati muzi a vdané Zeny si oproti rozvedenym nemysli, Ze jeden rodi¢ maze vychovat dité stejné jako oba rodige
dohromady. Vyznamny rozdil mezi svobodnymi a Zenatymi ¢i vdanymi lidmi se obecné projevil pfedevsim u vyrokd,
které se néjakym zpUsobem tykaly manzelstvi, jeho role v dal$ich krocich a planech partnert a pfi vychové déti. Neni
prekvapivé, Ze sezdani lidé vice obhajuji instituci manzelstvi a jeji dulezitost oproti svobodnym, popf. rozvedenym.
Znacné rozdily mizeme vidét i v pfipadé nazord na to, zda se déti rozvedenych rodi¢l ¢astéji rozvadi, pficemz
souhlas vyjadfuji vice svobodni lidé oproti vdanym a zenatym.

Rozdily se mezi respondenty projevuji i na zakladé toho, zda deklaruji pfisluSnost k néjakému nabozenstvi &i vife,
nebo zda se oznacuji za ateisty. Vé&Fici lidé se Castéji stavi proti souziti lidi ¢i vychové déti bez uzavieni sfiatku mezi
partnery. Konkrétné se tato tendence ukazuje u vyroku ,Lidé, ktefi chtéji mit déti, by méli nejdfive uzavfit sfatek®, ,Je
v pofadku, kdyZ spolu lidé Ziji, aniZ by planovali shatek®, ,Pokud Ziji oba rodi¢e se svymi détmi ve spole&né
domacnosti, neni nutné, aby byli manzZelé“ a ,Neni spravné, aby spolu Zili partnefi v jednom byt&, pokud nebyli
oddani*.

Lidé, ktefi se na pravo-levé Skéle politické orientace zafazuji k levici, se oproti lidem fadicim se k pravici ¢astgji
priklani k nazoru, ze hlavnim divodem pro uzavfeni sfiatku je mit déti a Castéji se domnivaji, Ze rozvedené osoby maji
mensi vaznost ve spole¢nosti. Naopak lidé klonici se na totoZné Skale k pravici jsou vice tolerantni k lidem, ktefi spolu
Ziji, aniz by méli uzavfeny snatek.

U nékterych vyrokll muzeme pozorovat i vliv toho, zda respondenti vyristali v Uplné ¢i nedplné rodiné. Na zakladé této
vlastnosti se dotazani li§i pfedevSim v nazoru na to, zda jeden rodi¢ mize vychovat své dité stejné dobre jako oba
rodiCe spole¢né. Logicky lidé vyrastajici v neuplinych rodinach vice souhlasi s timto vyrokem oproti lidem, ktefi
vyrustali v rodinach uplnych. Lidé z Uplnych rodin pak také Castéji zastavaji nazor, Ze pro vychovu déti je dulezité, aby
jejich rodi¢e méli uzavien snatek.

Pocet déti nebyl tak vyraznym diferencujicim faktorem, nicméné v nékterych pfipadech se ukazal jako vlivna
proménna. Lidé s jednim a vice détmi vyznamnéji vice nesouhlasi s tim, Ze by hlavnim diivodem uzavirani manzelstvi
bylo mit déti. Bezdétni ob&ané pak zastavaji Castéji nazor, Ze pokud oba rodi€e Ziji se svymi détmi ve spolecné
domacnosti, neni tfeba, aby byli oddani. U dotdzanych s 4 az 5 détmi je pak sfiatek vniman pro vychovu déti jako
dalezity vice nez u ostatnich.

Rozdily v nazorech na zakladé Zivotni Urovné jsou patrné pfedevSim v otazce toho, ze hlavnim dlvodem k uzavfeni
manzelstvi je mit déti, pficemz lidé se Spatnou Zivotni urovni se €astéji pfiklani k tomuto nazoru. Stejné tak se
vyznamnéji vice domnivaji, Ze rozvedené osoby maji mensi vaznost ve spole€nosti.



Grafy 3a az 3p: Souhlas/nesouhlas s vyroky o partnerstvi a rodi€ovstvi — éasové srovnani
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Pokud ziji oba rodic¢e se svymi détmi ve spole€né
domacnosti, neni nutné, aby byli manzelé.
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Neni spravné, aby spolu zili partnefi v jednom byté,
pokud nebyli oddani.
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Pro vychovu déti je velmi dulezité, aby méli jejich
rodi¢e uzavien snatek.
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Manzelstvi je zbyte¢na instituce.
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Zenati muzi a vdané zeny jsou obecné spokojené;jsi
nez svobodni.
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Déti rozvedenych rodi¢u se ¢astéji rozvadé;i.
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Rozvedenym muzim se zije hlie nez rozvedenym

zenam.

50
40 Y — —R
30

%5 22 24 25
20 22 22 —— 21
10

O T T T 1
2011 2013 2016 2017
=¢=—souhlas ani souhlas, ani nesouhlas  =#=nesouhlas
Kdyz rodina nefunguje, je rozvod prijatelnym reSenim.

90
80 w m + %
70
60
50
40
30
20 17 16 15 15
10 5 -8
0 ‘ T t T T 1

2011 2013 2016 2017

== souhlas ani souhlas, ani nesouhlas  =#=nesouhlas

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Oproti minulému Setfeni nedoSlo k vyznamnéjSim zménam v nazorovém rozlozeni u ¢eské verejnosti. Nicméné od
roku 2013 se nazory ¢eskych obanl na manzelstvi a rodinny v pfipadé nékterych vyrokl znaéné proménily. Podil
souhlasicich od roku 2013 vzrostl v pfipadé vyroku, Ze pokud Ziji oba rodi¢e se svymi détmi ve spole¢né domacnosti,
neni nutné, aby byli manzelé (+ 4 procentnich bodU) a Ze hlavni vyhodou manzelstvi je finanéni jistota (+ 4 procentni
body). Nesouhlas naopak narostl v pfipadé tvrzeni, Ze lidé, ktefi cht&ji mit déti, by méli nejdfive uzavfit shatek (+ 7
procentnich bodu). Dale vidime, Ze doslo k poklesu souhlasu s vyrokem, Zze hlavnim divodem uzavirani snatkd je mit
déti (- 5 procentni body).

Pokud se zamé&fime na delSi ¢asové srovnani, tedy na otazky, které jsou v nasich vyzkumech pokladany pravidelné uz
od roku 2003, pak mizeme konstatovat, Ze Ceska spole¢nost je v sou€asnosti tolerantnéjsi k souziti partnert, ktefi
neuzavieli snatek, a to véetné vychovy déti rodici, ktefi nejsou manzelé. Narust souhlasu jsme v letech 2003 az 2017
zaznamenali u vyroku, Ze pokud Ziji oba rodiCe se svymi détmi ve spoleéné domacnosti, neni nutné, aby byli manzelé
(+ 17 procentnich bodu), Ze je v pofadku, kdyz spolu lidé Ziji, aniz by planovali shatek (+ 10 procentnich bodu) a ze
manzelstvi je zbyte¢na instituce (+ 6 procentnich bodd). Narast podilu nesouhlasu je patrny u vyroku, Ze pro vychovu



déti je velmi dllezité, aby méli jejich rodi¢e uzavien snatek (+ 25 procentnich bodu), ze lidé, ktefi chtéji mit déti, by
méli nejdfive uzavfit sfatek (+ 23 procentnich bod(), Ze neni spravné, aby spolu Zili partnefi v jednom byté, pokud
nebyli oddani (+ 19 procentnich bodl) a Ze Zenati muzi a vdané Zeny jsou obecné spokojené;jsi (+ 11 procentnich
bod(). Oproti roku 2010, kdy byla tato polozka do vyzkumu zafazena poprvé, také vzrostl podil nesouhlasicich

v pfipadé tvrzeni, Ze hlavnim dlvodem uzavirani snatk( je mit déti (+ 5 procentnich bodu).



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Pocet tazatel(:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:
Zvefejnéno dne:
Zpracovala:

Nase spolecnost, v17-02

Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spole¢nost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
6.2.-19.2. 2017

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1023

255

Osobni rozhovor tazatele s respondentem - kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

ov.61

ov170320

20. bfezna 2017

Jarmila Pilecka

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametrd, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického tfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentudlni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc¢an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§t€né udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soud&ast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v.v.i.. VElenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., splfiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné Grovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentt. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.




