Hodnoceni vyvoje vybranych oblasti verejného zivota béhem
uplynulého roku — prosinec 2016

Nejcastéji jako zhorSenou lidé vnimaji situaci v oblasti pfistéhovalectvi, kde 65 %
dotazanych uvedlo negativni hodnoceni (z toho 26 % uvedlo ,rozhodné se
zhorsila). Dalsi v pofadi je bezpe&nostni situace CR, kde negativni hodnoceni
uvedlo 54 % dotazanych. V minulém roce bylo pofadi na poslednich mistech
shodné, avSak zhorSeni situace v oblasti pfistéhovalectvi deklarovalo 80 %, u
bezpecnostni situace 71 %.

Nejpozitivnéjsi hodnoceni méla oblast nabidky zbozi a sluzeb, kde 48 %
dotazanych uvedlo, Ze se situace zlepsila, coz je podobné hodnoceni jako v roce
2015. Na druhém misté je oblast nezaméstnanosti, kde zlepSeni uvedlo 43 %
dotazanych, (v roce 2015 to bylo 35 %).

V hodnoceni , nalady ve spole¢nosti“ vyznamné pfevazil nazor, ze béhem roku
doslo ke zhorseni (53 %, z toho 12 % ,rozhodné").

@ V prosincovém $etfeni Centra pro vyzkum verejného minéni SOU AV CR, v.v.i. hodnotili obéané Ceské
republiky vyvoj situace ve vybranych oblastech vefejného Zivota b&hem roku 2016.*

Jak ukazuji vysledky v grafu 1, u 19 z 29 sledovanych oblasti podil téch, kdo tvrdi, Ze se situace v uplynulém roce
zhorsila, statisticky vyznamné prevazuje nad témi, kdo hodnoti situaci jako zlepSeni. Zdaleka nejhlfe byla vnimana
zména situace v pfipadé pristéhovalectvi, kde zhorSeni konstatovaly témér dveé tfetiny ob&ant (65 %) a bezpecnostni
situace v CR (54 %). U dal$ich tfi oblasti se podil konstatovaného zhor$eni pohyboval kolem 50 % odpovédi, a to
konkrétné u nalady ve spole¢nosti (zhor§eni uvedlo 53 % dotazanych), u mezilidskych vztahl (48 %) a bezpecénosti
obcanu (45 %).

Naopak zlepSeni nad zhorSenim prevazilo u Sesti sledovanych oblasti, u ¢tyf pak bylo konstatované zlepSeni a
zhorSeni vyrovnané. Tvrzeni o zlepSeni kterékoli z oblasti vesmés ani zdaleka nedosahovalo Urovné jedné poloviny,
pficemz nejvice se tomu pfiblizila nabidka zbozi a sluzeb s 48 % téch, kdo si mysli, ze se v loriském roce v tomto
ohledu situace zlepSovala. Druhou relativné nejpfiznivéji hodnocenou oblasti byla nezaméstnanost, kterou jako lepsici
se oznacilo 43 % respondent(. Priblizné tfi z deseti oslovenych zaznamenaly zlepSeni v oblasti Zivotniho prostfedi.
Kolem ¢tvrtiny dotdazanych konstatovalo zlep$eni v oblasti fungovani hospodarstvi, v kultufe, ve védé a vyzkumu, u
dopravni obsluznosti a u stavu vefejnych financi. U poslednich dvou oblasti byl ovSem i stejny, asi ¢tvrtinovy podil
téch, ktefi uvedli, ze zde doslo ke zhorSeni. K podobné shodé podilu pozitivhiho a negativniho hodnoceni doslo i u
Skolstvi a u situace v armadé, kdyz zhruba pétina oslovenych pozorovala zlepSeni a pétina zhorSeni.

1 Znéni otazky: ,Rekl byste, Ze se v roce 2015 v CR situace v nasleduijicich oblastech zlepsila, zhorsila nebo se nezménila? a) Zivotni prostiedi, b) zdravotnictvi, c)
vztahy CR se zahrani&im, d) 8kolstvi, e) fungovani hospodafstvi, f) bezpe&nost ob&and, tzv. obecna kriminalita, g) kultura, h) situace v armadg, i) fungovani Gradd, j)
socidlni jistoty, k) nezaméstnanost, |) soudnictvi, m) pfistéhovalectvi, n) korupce, o) hospodarska kriminalita, p) zemédélstvi, q) politicka situace v CR, r) moznost tgasti
ob&and na rozhodovéni o vefejnych zalezZitostech, s) Zivotni Groven, t) véda a vyzkum, u) postaveni CR v EU, v) dopravni obsluznost, w) nabidka zboZi a sluzeb, x)
dodrzovani lidskych prév, z) pravni prosttedi, aa) celkové nalada ve spole&nosti, ab) mezilidské vztahy, ac) stav vefejnych financi, ad) bezpe&nostni situace CR, napt.
riziko valky, teroristického Utoku.“ MoZnosti odpovédi: rozhodné se zlepsila, spiSe se zlepsila, nezménila se, spiSe se zhorsila, rozhodné se zhorsila, nevi.



Graf 1: Vyvoj situace v jednotlivych oblastech v roce 2016 (%)
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Pozn.: PoloZky jsou fazeny sestupné podle dosazeného skére pozitivnich odpovédi (rozhodné se zlepsila + spiSe se zlepsila).

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost 28. 11. — 12. 12. 2016, 1028 respondent starsich 15 let, osobni rozhovor.



V dalsi analyze jsme se zaméfili na to, kolik procent respondentt v baterii 29 polozek uvedlo vyznaceny pocet
odpovédi, Ze se situace ,zlepsila“, ,zUstala stejna“ nebo ,se zhorsSila“. Konkrétné 18 % respondent(l v prosinci 2016
v zadné polozce neuvedlo, Ze se zde situace zlepSila, zhorSeni v zadné ze sledovanych oblasti nezaznamenalo 7 %
dotazanych. Na druhou stranu 38 % dotazanych uvedlo, Ze situace zUlstala stejna v 16 a vice oblastech zjiStovanych
danou baterii, 15 % uvedlo, Ze ve vice nez 15 oblastech doslo ke zhorSeni. Vysledky jsou v podstaté shodné

s vysledky z roku 2015 (viz tabulku 1).

Tabulka 1: Poéty polozek, kde se situace zlepSila, zdstala stejna, zhorsila v priibéhu roku 2016 a srovnani
s minulym Setfenim 12/2015 (v %).

12/2015 12/2016
ZlepSeni Stejné ZhorSeni | ZlepSeni Stejné ZhorSeni
Zadna 20 2 5 18 1 7
1-5 46 9 30 49 9 32
6-10 21 21 30 20 22 28
11-15 7 30 20 9 30 18
16+ 6 38 15 4 38 15

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Pro identifikaci obecnéjsich dimenzi hodnoceni vyvoje dil€ich oblasti v uplynulém roce byla pouzita faktorova analyza
s rotaci varimax, ktera sdruzila dil¢i proménné do sedmi faktord, které vyCerpaly 56 % celkové variance. Podstatna
véc pro porozuméni vysledku faktorové analyzy je, ze odhalené faktory jsou mezi sebou nezavislé, coz znamena, ze
hodnoceni skupiny polozek sdruzené v jednom faktoru nijak nesouvisi s hodnocenim polozek sdruzenych v druhych
faktorech. Je tfeba uvést, ze procento vyCerpané variance v daném pfipadé je relativné nizké, kdyz mimo vysvétleni
pomoci faktorového feSeni zlstava vice nez 40 % variance odpovédi. Aby nedoSlo k podstatnému snizeni souboru
diky odpovédim ,nevim® (armada, véda a vyzkum, vefejné finance...), byly tyto nahrazeny ve vypoc¢tu stfednimi
hodnotami.

Do prvniho faktoru (11 % vysvétlené variance) se seskupily oblasti, které spojuji aktuélni obavy z pristéhovalectvi
vazané na oblast bezpecnosti, s trvajici korupci a hospodarskou kriminalitou na strané jedné a s naladou ve
spole€nosti a mezilidskymi vztahy na strané druhé.

Druhy faktor (10 % variance) v sobé sdruzil pfevazné polozky charakterizujici fungujici ekonomiku: fungovani
hospodarstvi, (nizka) nezaméstnanost, fungovani aradu, vefejné finance, Zivotni droven, socialni jistoty.

Treti faktor (10 % variance) propojil oblasti souvisejici s pravem: pravni prostfedi, soudnictvi, lidsk& prava, participace
obc¢and.

Ctvrty faktor (7 % variance) v sobé& sdruzil zdravotnictvi, $kolstvi a Zivotni prostredi.

Paty faktor (6 % variance) propoijil postaveni CR v ramci EU a zahraniéni vztahy s politickou situaci.
Sesty faktor (6 % variance) propojil dopravni obsluznost s nabidkou zboZi a sluzeb.

Sedmy faktor (5 % variance) propojil zbylé oblasti: kulturu, situaci v armadé a védu a vyzkum.

Uvedené faktorové feSeni doklada, ze vefejnost strukturuje zkoumané oblasti do logicky konzistentnich uskupeni. Za
pozornost stoji, Ze nalada ve spolecnosti se provazala s hodnocenim pfistéhovalectvi a bezpe€nostni problematikou. |
kdyz, jak uvidime z ¢asového srovnani, pfistéhovalectvi je hodnoceno ve srovnani s rokem 2015 vyznamné méné
pesimisticky, pfece jde o v sou¢asné dobé hlavni zdroj $tépeni spole¢nosti. Pro Uplnost si uvedme, Ze
zlepSeni/zhorSeni nalady ve spole¢nosti koreluje s politickou situaci (Pearson(iv korelaéni koeficient 0,36), s Zivotni
urovni (0,40), s fungovanim hospodarstvi (0,32), s pfistéhovalectvim (0,37), se socialnimi jistotami (0,38) a pfedevsim
s mezilidskymi vztahy (0,66).



Analyza souhrnnych ukazatel( (po¢ty odpovédi zhorsila, zlepSila — viz tabulku 1) podle jednotlivych
sociodemografickych charakteristik ukazala, ze pfesvédceni o zhorSeni stavu mirné roste spolu s rostoucim vékem a
klesa s rostoucim vzdélanim. Nejpodstatnéjsi rozdily v mife celkového zhorSeni byly vazany na zivotni Groven. Jen 9
% z téch, ktefi hodnoti zivotni Groven své domacnosti jako dobrou, uvedlo zhorSeni situace v 16 a vice oblastech,
kdezto mezi témi, kdo ji popsali jako Spatnou, jich byla témér tfetina (30 %).

Z Zasovych srovnani vyvoje hodnoceni zmén v jednotlivych oblastech, které postupné prezentuji grafy 2 az 30, je
mozné vycist, jak se jejich hodnoceni proménovala od roku 2003 (o poslednich ¢tyfech oblasti od roku 2011). Oblasti
jsou uvedeny v poradi, jak byly Fazeny v dotazniku.

Hodnoceni situace v oblasti zivotniho prostfedi (viz graf 2) se v obdobi let 2004 az 2011 postupné zhorSovalo, kdyz
podil respondentd, ktefi zaznamenali zhor$eni situace v této oblasti, vzrostl z 8 na 25 %. V obdobi od prosince 2011
do ledna 2015 podil negativniho hodnoceni naopak klesal aZ na Grovef 11 %. Setfeni v prosinci 2015 tento pokles
nepotvrdilo, podil negativnich hodnoceni vzrost 0 5 % procentnich bodd. Tento podil byl potvrzen i v aktualnim
Setfeni.

Graf 2: Zivotni prostredi — zlep$eni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Zdravotnictvi (viz graf 3) v pribé&hu ¢asu prochazelo pomérné velkymi vykyvy zejména v podobé naristu ¢i poklesu
podilu téch, kdo konstatovali zhorSeni situace v uplynulém roce.



Graf 3: Zdravotnictvi — zlepseni / zhors§eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Nejvétsi negativni vykyv se objevil pfi hodnoceni roku 2004, kdy zhorSeni situace uvadély priblizné tfi Ctvrtiny ob&an,
av8ak hned v nésledujicim Setfeni podil negativniho hodnoceni uplynulého roku klesl o vice nez ¢&tyficet procentnich

mirné pokles| podil konstatovaného zlepSeni (o Etyfi procentni body) a vzrostl podil zhorSeni o sedm procentnich
bodu.

Graf 4: Vztahy CR se zahraniéim — zlepseni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.



U hodnoceni vyvoje v oblasti vztahti CR se zahraniéim (viz graf 4) maZeme pozorovat dlouhodoby trend pozvolného
poklesu podilu konstatovaného zlep$eni, ktery se v prvni poloviné minulého desetileti pohyboval na Grovni okolo jedné
tfetiny, od roku 2008 se pak pohyboval kolem jedné pétiny. V aktualnim vyzkumu jsme zaznamenali zfetelny pokles
téch, podle kterych se za posledni rok vztahy nasi zemé se zahrani¢im zlepSily (o 6 procentnich bodU, navrat na
uroveni ledna 2015).

Podobné jako u zdravotnictvi velké vykyvy v podilu konstatovaného zhorseni situace v uplynulém roce mazeme
pozorovat také v pfipadé oblasti Skolstvi (viz graf 5).

Graf 5: Skolstvi — zlepseni / zhorseni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Zde se situace zlepSovala mezi roky 2004 a 2006, naopak mezi roky 2008 a 2012 se hodnoceni vyrazné zhorSovalo.
Rok 2013 pfinesl vyrazny obrat znamenajici de facto navrat k irovni hodnoceni z roku 2008. V aktualnim Setfeni doslo
k urcitému nardstu negativniho hodnoceni s tim, ze o 6 procentnich bodl zeslabil nazor, zZe v oblasti Skolstvi v roce
2016 nedoslo k vyraznéjSi zmeéné.

V hodnoceni fungovani hospodarstvi (viz graf 6) mGzeme vidét po roce 2007 vyrazné zhorSovani spojené s
ekonomickou krizi. Rok 2013 zaznamenal obrat v hodnoceni, ktery dalSi vyzkum nejen potvrdil, ale vyznamné
prohloubil. Aktualni Setfeni potvrdilo hodnoceni z roku 2015, takze fungovani hospodarstvi je tak v nejlepsi kondici za
celé sledované obdobi (ij. od roku 2002).



Graf 6: Fungovani hospodarstvi — zlepseni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Oblast bezpecnosti obcanu, respektive obecné kriminality (viz graf 7) zaznamenavala od roku 2004 do roku 2009
pozvolné snizovani podilu negativniho hodnoceni vyvoje v uplynulém roce, v letech 2010 a 2011 doslo k vyraznému
zhorSeni, ale od roku 2011 do 2015 podil dotazanych, ktefi zaznamenali v této oblasti zhorseni, klesal. Aktudlni
vyzkum naznacil zménu toho trendu, kdyZ o 3 procentni body vzrostlo negativni hodnoceni.

Graf 7: Bezpec¢nost obcanti — zlep$eni / zhorseni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



Oblast kultury (viz graf 8) zaznamendvala velmi pozvolny narGst pfiznivého hodnoceni az do roku 2005. V letech 2005
az 2009 se podil téch, ktefi v této oblasti vidéli néjaka zlepsSeni, v podstaté ustalil a pohyboval se kolem tFi desetin
dotazanych. V letech 2010 az 2012 podil pozitivnich odpovédi postupné klesal, ale v roce 2013 doslo k obratu a
navratu zpét na droven let 2005 az 2009. V aktualnim vyzkumu doslo k naruseni stability ve smyslu poklesu podilu
pozitivnich hodnoceni a narlistu negativnich. Az dalSi Setfeni muze prokazat, zda jde o trvalejsi kriticky pohled.

Graf 8: Kultura — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Pokud jde o situaci v armadeé (viz graf 9), zde mizeme v obdobi od roku 2002 do po¢atku roku 2015 pozorovat
predevsim narust podilu téch, kdo Fikaji, ze se situace v uplynulém roce nezménila. Soubézné s tim zejména v letech
2004 az 2007 vyrazné rostl i podil odpovédi nevi, coz oboji mize do znacéné miry souviset se zruSenim zakladni
vojenskeé sluzby a profesionalizaci armady, ktera se tak kromé jiného ponékud vzdalila pfimé zkuSenosti vétSiny
fadovych obcanu. Podil deklarovaného zlepSeni situace, ktery mezi roky 2002 a 2005 nepatrné vzrostl, nasledné
postupné poklesl z jedné ¢tvrtiny az na droven jedné desetiny, kde se od roku 2009 udrzoval az do pocatku roku 2015.
V prosincovém vyzkumu v roce 2015 jsme poprvé zaznamenali vyraznéjSi pokles podilu respondentd, ktefi

v poslednim roce nevidéli v situaci v armadé zadnou zménu. Tento pokles pokracoval i v aktualnim Setfeni (na Ukor
odpovédi ,nevim*). Co se tyce podilu negativniho a pozitivniho hodnoceni je vyrovnany (17 procentnich bodu) a vySel
shodné jako v minulém Setfeni.



Graf 9: Situace v armadé — zlepseni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
Graf 10: Fungovani ufada — zlep$eni / zhorseni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.




Podil respondent, ktefi konstatuji zlepSeni v oblasti fungovani afadu, zistava po celou dobu sledovani v podstaté
stabilni (viz graf 10). Do roku 2010 postupné klesal podil téch, kdo situaci v oblasti vnimali jako zhor§enou, v letech
2011 a 2012 jejich podil naopak prudce vzrostl. Od roku 2012 do 2015 pak postupné rostl podil respondentd, ktefi

v této oblasti Zadnou zménu nevidi, a naopak klesal podil respondentd, podle kterych se situace v této oblasti zhorsila.
Aktualni vyzkum nevykazal zadnou vyznamnou zmeénu oproti poslednimu Setfeni z prosince 2015.

Pro oblast socidlnich jistot (viz graf 11) je po celou dobu méfeni charakteristicky velmi nizky podil téch, ktefi v této
oblasti spatfuji néjaké zlepSeni.

Graf 11: Socialni jistoty — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Mezi lety 2003 a 2004 doslo k vyraznému nar(stu podilu dotdzanych, podle kterych se situace v této oblasti zménila

k hor§imu, od roku 2004 se pak podil negativnich odpovédi postupné snizoval az do konce 2006, kdy se podil
zapornych hodnoceni prakticky srovnal s podilem hodnoceni ,nezménila se“. V roce 2007 podil téch, kdo v této oblasti
zaznamenali zhorSeni, opét vyrazné vzrostl a v letech 2010 az 2012 patfila tato oblast mezi viibec nejhiife hodnocené.
Od roku 2012 ale podil negativniho hodnoceni opét velmi vyrazné klesa (od prosince 2012 do prosince 2015 doslo

k poklesu negativnich odpovédi o 36 procentnich bodu) a naopak roste podil téch, ktefi v této oblasti nezaznamenali
zadnou zménu. Aktualni vyzkum uvedena hodnoceni potvrdil.

Oblast nezaméstnanosti (viz graf 12) svym vyvojem do zna¢né miry kopiruje ekonomickou situaci a jeji hodnoceni, jez
v baterii zastupuje polozka fungovani hospodafstvi. V poslednich 2 letech mizeme v této oblasti vidét vyrazny
optimismus, jenz se projevuje na jedné strané poklesem podilu odpovédi ,zhorSila se* a na druhé strané ristem podilu
téch, ktefi si mysli, Zze se situace v této oblasti zlepsila. Aktualni vysledky jsou nejpozitivnéjSim hodnocenim za celou
dobu sledovani.



Graf 12: Nezaméstnanost — zlepSeni / zhorseni v minulém roce (%)
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Graf 13: Soudnictvi — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.




Oblast soudnictvi (graf 13) se z pohledu vefejného minéni v poslednich nékolika letech postupné stabilizovala, kdyz
od roku 2011 vidime v této oblasti setrvaly narust podilu téch, podle kterych se v této oblasti situace za posledni rok
vyznamné nezmenila (tfi pétiny dotazanych) a sou¢asny pokles negativniho hodnoceni pfipadnych zmén (pétina
dotazanych). Aktualni Setfeni avSak doklada, ze tento trend byl naruSen a vefejnost zacala hodnotit danou oblast o
néco vice kriticky.

Oblast pristéhovalectvi patfila v letech 2003 az 2011 k t€m nejstabiln&jSim, pfi¢emz po celou dobu sledovani je pro
tuto oblast charakteristicky velmi nizky podil téch, ktefi zde vidi néjaké zlepSeni. V poslednich 2 letech doslo ale

k vyrazné zméné, kdyZ od prosince 2013 do prosince 2015 podil téch, ktefi situaci hodnoti jako ,zhorSenou*, stoupl o
49 procentnich bodd a naopak vyznamné klesl podil téch, ktefi zadnou zménu nepozorovali, nebo se k této polozce
neumeli vyjadfit a volili odpovéd ,nevim®. Zfejmé z divodul vyvoje pristéhovalecké krize béhem roku 2016 doslo

k vyznamnému zlomu v hodnoceni — pokles negativnich odpovédi o 15 procentnich bodd a narust odpovédi
,nezmenila se“ o 13 procentnich bodu.

Graf 14: Pristéhovalectvi — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Hodnoceni uplynulého vyvoje v oblasti korupce (viz graf 15) a podobné tak i v oblasti hospodarské kriminality (viz graf
16) doSlo v poslednich tfech az ¢tyfech letech (a pfedevSim v hodnoceni z po€atku roku 2015) k vyraznému zlomu,
kdy se postupné snizil podil téch, ktefi konstatuji, Ze se situace zhorSila, na své historické minimum, v pfipadé
korupce mezi prosincem 2011 a 2016 poklesl podil respondentd vnimajicich zhor8eni situace v této oblasti o 36
procentnich bodu, v pfipadé hospodarské kriminality o 33 procentni body.



Graf 15: Korupce - zlepseni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Graf 16: Hospodaiska kriminalita — zlep$eni / zhorseni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



V pfipadé zemédélstvi (viz graf 17) dochazi v podstaté po celou dobu sledovani k pozvolnému narlstu téch, ktefi
v této oblasti nepozoruji zadnou zménu. Tento nardst se v poslednich dvou letech zastavil na zhruba poloviné
dotazanych. Spolu s tim klesal podil téch, ktefi deklarovali zhorSeni situace, v aktualnim Setfeni ¢tvrtina dotazanych.

Graf 17: Zemédélstvi — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Graf 18: Politicka situace v CR — zlepseni / zhor$eni v minulém roce (%)

—o—zlepSila se —M=—zhorsila se nezménila se nevi

80

: AN
o AL \\,/'j

30 30 30 31

20

N
10 5 5 \\ﬁ

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.



Hodnoceni vyvoje politické situace v CR (viz graf 18) vyké&zalo v méfeni z prosince 2013 a ledna 2015 velké zlepseni,
jimz se z historického dna, na némz se ocitlo na konci roku 2012, posunulo do svého vyrazného pozitivniho maxima.
V aktuélnim vyzkumu se ov&em hodnoceni politické situace v CR opét zhorsilo a prohloubilo negativni trend

z prosince 2015. V souctu od ledna 2015 zhorSeni narostlo o 15 procentnich bodu vice respondentl a zlepSeni
naopak o 13 procentnich bodd pokleslo.

Pokud jde o0 moznost G¢asti ob&anl na rozhodovani o vefejnych zaleZitostech (viz graf 19), zde mezi roky 2012 a
2015 posililo pfesvédéeni, Ze v této oblasti nedochdzi k vyraznym zménam, pfi poklesu deklarovaného zhorSeni.

V aktualnim vyzkumu se oproti lednu 2015 podil téch, kdo konstatuji zhorSeni, naopak mirné zvysil a podil téch, kdo
nevidi zadnou zménu, poklesl.

Graf 19: Moznost ucasti obéanti na rozhodovani o verejnych zalezitostech — zlepSeni / zhorSeni v minulém
roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nae spoleénost.

Vyvoj v oblasti zivotni Urovné (viz graf 20) se podobné jako oblast socialnich jistot Uzce vaze na vyvoj ekonomiky a
socialné ekonomickych podminek. Mezi roky 2004 a 2006 se hodnoceni vyrazné zlepSovalo, od roku 2007, kdy se do
zivotni Urovné zacala promitat néktera opatfeni Topolankovy vliady, jako napf. zmény DPH, zruSeni spole¢ného
zdanéni manzelu €i zavedeni tzv. regulacnich poplatkd ve zdravotnictvi, a nasledné po vypuknuti ekonomické krize ke
konci roku 2008, se naopak dramaticky zhorSovalo, kdyZ mezi roky 2006 a 2011 narostl podil negativniho hodnoceni
vyvoje Zivotni Urovné v uplynulém roce o vice nez Ctyficet procentnich bodd. V poslednich 3 letech ovSem do$lo,
podobné jako v hodnoceni souvisejicich oblasti, ke zlomu — podil odpovédi ,zhorsila se” poklesl ze 70 % na konci roku
2012 az na 27 % v prosinci 2016 a byl nejdfive kompenzovan zejména odpovédmi ,nezménila se“, v poslednich dvou
Setfenich pak naristem odpovédi ,zlepsila se.



Graf 20: Zivotni Groven — zlep$eni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Graf 21: Véda a vyzkum — zlepSeni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.




Oblast védy a vyzkumu (viz graf 21) byla na vzestupu zejména v prvni poloviné minulého desetileti, nasledné se
relativné pfiznivé hodnoceni vyvoje v tomto ohledu udrzovalo az do roku 2008. Zfejmé v souvislosti s ekonomickou
krizi a medializovanymi problémy okolo financovani védy a snizovani rozpoc¢tovych prostfedkl na tuto oblast doSlo v
roce 2009 a pak znovu v roce 2012 k urcitému zhorSeni v hodnoceni uplynulého vyvoje, ale to nasledné rychle
odeznélo. Pro tuto oblast je pfitom v prib&hu €asu charakteristicky vysoky podil odpovédi nevi.

Pro postaveni CR v EU (viz graf 22) byl aZ do po¢atku roku 2015 charakteristicky zejména narGst podilu t&ch, kdo v
této oblasti nepozoruji Zzadnou zménu. V roce 2010 pak je patrny pokles podilu téch, ktefi v oblasti vidéli za uplynuly
rok zlepSeni. ZhorSeni zjisténé v prosinci 2015 aktualni vyzkum nepotvrdil a naznadil navrat na hodnoceni v ledna

2015.

Graf 22: Postaveni CR v EU - zlep$eni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Oblast dopravni obsluznosti (viz graf 23) v prdbéhu ¢asu vykazuje pfevazné pozvolny narust pozitivnich vyjadreni.
Podil konstatovaného zhorSeni dopravni obsluznosti se vyvijel znané nelinearné, s obdobimi pomérné vyrazného
vzestupu v letech 2005 a 2006 a znovu v letech 2010 a 2011, ale pfesto jeho pokles od roku 2002 vétSinou prevazoval
a v soucasnosti je o vice nez tficet procentnich bodl nizsi, nez byl na po¢atku minulého desetileti. V porovnani

s poslednim vyzkumem se zvySil podil téch, ktefi uvedli ,zhorSila se”, na Ukor poklesu odpovédi ,nezménila se“. Zda
jde o nastup kritického hodnoceni, musi potvrdit az dal$i vyzkum.



Graf 23: Dopravni obsluznost — zlepSeni / zhor§eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spoleénost.
Graf 24: Nabidka zbozi a sluzeb — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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U nabidky zbozi a sluzeb (viz graf 24) v delSim ¢asovém horizontu vidime urcity pokles podilu téch, kdo tvrdi, ze se
situace v tomto ohledu v uplynulém roce zlepSila, a vzestup podilu téch, kdo Fikaji, Ze se nezménila. V letech 2010 az
2015 se podil obou nazorovych skupin ustalil: zhruba polovina lidi zastavala nazor, zZe situace se béhem roku
nezmeénila, o néco vice nez dvé pétiny soudili, Ze situace se zlepSila. Od ledna 2015 do prosince 2016 ov§em podil
téch, kdo mluvi o zlepSeni v této oblasti, opét mirné narostl a pfibliZil se jedné poloviné, zatimco u podilu téch, kdo
nevidi zadnou zménu, lehce poklesl.

DodrZovéni lidskych prav (viz graf 25) mezi roky 2006 a 2011 vykazovalo pozvolny narist podilu negativnich vyjadfeni
z 12 % na 23 %, ale tento trend se v obdobi od prosince 2012 do ledna 2015 otocil a podil negativnich odpovédi
pozvolna klesal. Aktudlni Setfeni potvrdilo obrat v trendu, ktery byl signalizovén v prosinci 2015.

Graf 25: Dodrzovani lidskych prav — zlepseni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

V hodnoceni vyvoje situace v uplynulém roce v oblasti pravniho prostfedi (viz graf 26) do roku 2010 nedochazelo k
vyraznéjSim zménam, pouze k drobnym fluktuacim podilu negativniho hodnoceni pohybujicim se v rozmezi od 22 %
do 28 %. V roce 2011 vSak tento podil zaznamenal vyrazny narlst z 24 % na 36 %. Od prosince 2011 do ledna 2015
kompenzovan pouze nardstem podilu odpovédi ,situace se nezménila“. Vysledky zjiSténé v nasledujicich Setfenich
ukazuji na urcity narlist negativniho hodnoceni na ukor hodnoceni ,situace se neménila“.



Graf 26: Pravni prostiedi — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.
Graf 27: Nalada ve spolec¢nosti — zlepseni / zhorSeni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.




Nalada ve spole¢nosti (graf 27) je, podobné jako dalsi tfi polozky, hodnocena teprve paty rok. V obdobi od prosince
2013 do ledna 2015 vyrazné poklesl podil téch, ktefi ji hodnotili jako ,zhorsila se” (z 81 % na 43 %). V prosinci 2015
doslo k urcitému zvratu (nardst negativnich odpovédi o 13 procentnich bodud na Ukor odpovédi ,nezménila se“), ktery
se ale aktualnim vyzkumu naopak lehce zmirnil.

Mezilidské vztahy (graf 28) vykazuji podobny trend, jaky byl zji§tén u nalady ve spole¢nosti (zvrat v prosinci 2015).
Aktudlni vyzkum signalizuje, Ze tento negativni trend nepokracuje.

Graf 28: Mezilidské vztahy — zlepSeni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

Graf 29: Stav verejnych financi — zlepSeni / zhorSeni v minulém roce (%)

—&—zlepSila se —M—zhorSila se nezménila se =>¢=nevi

90
% .—.\

70

60 \.\

50 \\-

40 37 \'4.3; 38
30

20 ar
10 14 14 - > Pl
0 & T T T T T 1
N U %) &) &) ©
N N N N N N
Q Q Q Q Q Q
W W N W N N
4 4 1 1 1

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.



Hodnoceni stavu verejnych financi (graf 29) vykazuje po celou dobu pétiletého sledovani sestupny trend odpovédi
,zhorsila se“ kompenzovany v prvnich letech vzestupem odpovédi ,zlepSila se* a ,nezménila se“, v poslednich dvou
Setfenich pak jen vzestupem podilu odpovédi ,zlepSila se“. Za pét let se snizil podil negativniho hodnoceni ze 78 %
na 24 %.

Graf 30: Bezpeénostni situace CR - zlep$eni / zhor$eni v minulém roce (%)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nage spole¢nost.

V pFipadé bezpe&nostni situace CR (viz graf 30) je pribé&h hodnoceni podobny jako v pFipadé prist&éhovalct. Skokovy
narast negativniho hodnoceni za roky 2014 a 2015 se v aktualnim Setfeni vratil na droven hodnoceni roku 2014.

Z Casovych fad celkové plyne, Ze posledni vyzkum z prosince 2016 potvrdil jednak trendy, které naznacovaly vysledky
z pfedchozich dvou Setfeni (za roky 2014, 2015), jednak prokazal urcité zklidnéni vefejného minéni v problematice
spojené s pristéhovalectvim a bezpeénosti, v neposledni fadé pak potvrdil stabilitu hodnoceni v fadé zkoumanych
oblasti.
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Pocet tazateli:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:
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Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v.v.i.

Nase spoleénost — projekt kontinudlniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR,v.v.i.
28.11.-12. 12. 2016

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydliste, pohlavi, vék, vzdélani

Cesky statisticky ufad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1028

254

Osobni rozhovor tazatele s respondentem- kombinace dotazovani CAPI a PAPI
Standardizovany dotaznik

PD.1

pd170127

27. ledna 2017

Milan Tucek

Slovnicek pojmu:

Kvoétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zalozen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického GFadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentudlnimu podilu muzti a Zzen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentuélni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
obc&anu rliznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zjisténé Gdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starsi 15 let.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako soucast
Ministerstva informaci za¢al fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 prevedenim svého predchiidce

(IVVM) z Ceského statistického tfadu do Sociologického Ustavu AV CR, v.v.i.. V&lenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovité; jako
soudast akademického prostiedi musi CVVM SOU AV CR, v.v.i., spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni napini prace oddéleni je
vyzkumny projekt Nase spole¢nost, v jehoZz ramci je provadéno deset Setfeni rocné. Jedna se o pruzkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy U€astni priblizné 1000 respondentt. Omnibusové podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi namétd, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spolecenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozniuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty
nové, reagujici na aktualni d&ni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedingly. |



