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Nase spolecnost, v 16-03

Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky ustav
AV CR, v.V.i.

Nase spolecnost — projekt kontinualniho vyzkumu verejného
minéni CWWM SOU AV CR, v. v. i.

7. - 14. bfezna 2016

Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Cesky statisticky Grad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1079

250

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace do-
tazovani PAPI a CAPI

Standardizovany dotaznik

0oVv.45, OVv.184

18. dubna 2016

NadéZda Cadovéa

V bfeznovém Setfeni se Centrum pro vyzkum verejného minéni SOU AV CR, v.v.i.
podrobné&ji zamé&filo na postoje &eské verejnosti k cizincim, ktefi dlouhodob& pobyvaiji

nebo se trvale usazuji v Ceské republice, a na jejich pfinos pro nasi zemi.

Dalsi nazory

¢eské verejnosti na cizince dlouhodobé pobyvajici v CR jsou obsaZeny v tiskové zpravé
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,Nazory verejnosti na usazovani cizincd v CR - biezen 2016",

ktera byla

rovnéz vydana dne 18. dubna 2016.

Prvni otdzka zjistovala, zda podle minéni dotazanych obcané jiné narodnosti, ktefi
prisli do Ceské republiky v poslednich letech, jsou nebo nejsou problémem v Ceské re-

publice a v mist&, kde oni sami Ziji.!

Vysledky zachycuje graf 1.

1 Znéni otazky:

.Pfedstavuji nebo nepredstavuji obcané jinych narodnosti,

ktefi k nam pfrisli

v poslednich letech, problém a) v rdmci celé Ceské republiky, b) v misté Vaseho bydli§té?" Varianty
odpovédi: ano, predstavuji; ne, nepredstavuji.
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Graf 1: Predstavuji nové prichozi ob¢ané jinych narodnosti problém...? (%)

® ano, predstavuji
B ne, nepredstavuji
netyka se, cizinci v misté bydlisté neziji

nevi, netyka se
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Pozn.: U polozky ,v misté Vaseho bydliste" byla v rémci nabidky odpovédi i varianta ,netyka se,
v misté bydlisté cizinci neziji*, ktera v pfipadé celé CR chybi.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost, 7. - 14. 3. 2016, 1079 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

Graf 2: Podily téch, kdo pokladaji nové prichozi obcany jinych narodnosti za pro-
blém - casové srovnani (%)
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Pozn.: Zmény proti Fijnu 2015 jsou zplisobeny jak zménou v postojich &eské vefejnosti, tak i odlis-
nym kontextem, ve kterém byla otazka v dotazniku polozena.

Doplnék do 100 % u kaZdého udaje tvori odpovédi ,ne, nepredstavuji*, ,nevi" a v pFipadé mista
bydlisté také ,netyka se".

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Jak vyplyva z Gdaji zachycenych v grafu 1, vice neZ polovina (55 %) dotdzanych
povazuje obcany jinych narodnosti, ktefi k nam pfisli v poslednich letech, za problém
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v rdmci celé Ceské republiky. Opac¢ny nazor, Ze tito nové prichozi nejsou problémem
v rdmci celé CR, zastavala vice neZ tfena (35 %) oslovenych obéant a zbylych 10 % na
otdzku odpovédélo, ze nevi.

V misté svého bydlisté pak obcany jinych narodnosti, ktefi k nam pfisli
v poslednich letech, za problém oznacila neceld &tvrtina (23 %) respondentl, pFiblizné
polovina (49 %) je za problém nepoklada, pétina (20 %) uvedla, ze v misté jejich bydlis-
té zadni cizinci neziji, a 8 % odpovédélo, ze nevi.

V ¢asovém srovndni, které ukazuje graf 2, mizeme vidét, e oproti poslednimu
vyzkumu se stejnou otazkou z fijna 2015 se podily téch, kdo cizince pfichazejici do nasi
zemeé a usazujici se zde povazuji za problém, vyznamné snizily, a to v obou sledovanych
rovinach. V piipadé celé CR se tento podil snizil o 14 procentnich bodl, coZ je srovnatel-
né s urovni z let 2011 az 2013 a patfi k nejnizsSim za celé sledované obdobi. Rozdil oproti
Setfeni z fijna 2015 ale miZe byt zplsoben také tim, e v tomto vyzkumu byla otézka
polozena v odliSném kontextu, v dotazniku mu predchazely jiné otazky nez v minulych
letech. V pripadé problému v misté bydlisté doslo k poklesu podilu dotdzanych presvéd-
genych, Ze zde cizinci zplsobuji problémy, o 12 procentnich bodl a aktudlni vysledek je
tak srovnatelny s vysledky let 2011 az 2014 a patfi k nejnizSim od roku 2003, kdy byla
stejna otazka ve vyzkumu CVVM polozena poprvé.

Podrobnéjsi analyza ukazala, ze z hlediska subjektivniho hodnoceni Zivotni Urovné
vlastni doméacnosti s jeho zhorSovanim roste deklarovand problémovost ptistéhovalcl
jinych narodnosti v rdmci celé CR. Jako problém ¢&asté&ji vnimaji obcany jinych narodnosti
v rdmci celé CR lidé pracujici v nekvalifikovanych délnickych profesich a voli¢i KSCM. Mé-
né &asto tyto cizince za problém v ramci celé Ceské republiky oznacuji studenti, Prazané
a volici ODS.

Regionalné se v hodnoceni problémovosti obéand jinych narodnosti v misté& bydlis-
té objevil rozdil mezi Cechami a Moravou, kdyZ v misté bydliété obyvatelé Cech &astéji
uvadéli odpovéd, Ze pristéhovalci jinych narodnosti nepredstavuji problém, zatimco na
Moravé se namisto toho vice objevovala varianta, Ze Zadni cizinci v daném misté neziji.
V podrobné&jsim regionalnim ¢lenéni vyssi podil problém{ s cizinci v misté bydlisté Setieni
zaznamenalo v Usteckém kraji a na Vysoding, naopak nizéi byl tento podil
v Jihomoravském kraji. Obyvatelé Prahy pak cCastéji uvedli, Ze cizinci v misté jejich byd-
listé problém nepredstavuji. Vyrazné méné Casto jako problém pristéhovalce jinych na-
rodnosti v misté bydlisté oznacuji dotdzani z obci do 2 tisic obyvatel, ktefi ovSem zaroven
vyrazné Castéji uvadéji, ze cizinci v jejich lokalité neziji. Za problematické naopak cizince
v misté bydlisté Castéji oznacili obyvatelé mést od 30 do 80 tisici obyvatel.

Zdaleka nejsilnéjsi spojitost ovsem existuje mezi obéma zkoumanymi rovinami
dané otazky, kdyz lidé, ktefi nové prichozi cizince vnimaji jako problém v misté svého
bydlisté, je v drtivé vétsiné pripadl (95 %) takto vnimaji i v rdmci celé CR, zatimco mezi
lidmi s opacnym nazorem, pokud jde o misto jejich bydlisté, je to jen o malo vice nez
tretina (37 %).

Dals$i otézka byla zamé&fena na vnimani cizincl Zijicich dlouhodobé na tizemi Ceské
republiky. Nejvétsi zastoupeni souhlasnych odpovédi bylo zaznamenano u negativnich
nazord - cizinci znamenaji zdravotni riziko ve smyslu ifeni nemoci (souhlas vyjadfilo 69
% respondentt), jsou pfi¢inou narlstu kriminality (66 %) a zvy$uji celkovou nezamést-
nanost (58 %). Nesouhlas s témito vyroky vyjadrila pouze pfiblizné desetina dotazanych
(11 % v ptipadé zdravotniho rizika, 8 % v ptipadé narlstu kriminality a 13 % v pfipadé
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zvy$ovani celkové nezaméstnanosti). Nadpoloviéni vétsina ¢eskych obcand se domniva,
e cizinci dlouhodobé Zijici v CR ohroZuji nd$ zplsob Zivota (53 %), nesouhlas vyslovilo
16 % oslovenych.

U pozitivnich vyrokd tykajicich se cizincd dlouhodobé pobyvajicich v CR naopak
prevladaji nesouhlasné odpovédi. Prevazna cCast Ceské verejnosti nesouhlasi s tim, ze
cizinci obohacuji nasi vlastni kulturu (souhlas vyjadrilo 17 % dotazanych, nesouhlas
52 %, coz je nevyssi podil nesouhlasicich ze vsech polozek), pfispivaji k FeSeni problému
starnouci populace (souhlas 17 %, nesouhlas 41 %) a pfispivaji k rozvoji hospodarstvi
(souhlas 16 %, nesouhlas 44 %).

Graf 3: Nazory na cizince dlouhodobé Zijici v CR (v %)?
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0% 20%  40% 60% 80% 100%

B rozhodné souhlasi DspiSe souhlasi
Oani souhlas, ani nesouhlas OspiSe nesouhlasi
Erozhodné nesouhlasi Onevi

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost, 7. - 14. 3. 2016, 1079 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

V porovndni s Gnorem 2015 (viz tabulku 1) do$lo u fady zkoumanych postojl
k cizincdm k vyrazné&j$im zmé&nam. Respondenti ¢ast&ji souhlasili s tim, Ze cizinci dlouho-
dobé Zijici v CR znamenaiji zdravotni riziko (narlst souhlasnych odpovédi o 12 procent-
nich bodd) a ohroZuji na& zplsob Zivota (narlst souhlasnych odpovédi o 11 procentnich
bod{). Naopak pokles souhlasnych odpovédi jsme zaznamenali v pfipadé vyroku, Ze ci-
zinci zvysuji celkovou nezaméstnanost (pokles souhlasu o 7 procentnich bodl), Ze ptispi-
vaji k feeni problému starnuti populace (pokles souhlasu o 6 procentnich bodl) a Ze
obohacuji nadi vlastni kulturu (pokles souhlasu o 5 procentnich bodd).

Z dlouhodobého hlediska miZeme konstatovat, e souhlas s tvrzenim, Ze cizinci
ohrozuji nd$ zplsob Zivota, je nejvyssi za celé sledované obdobi, tj. od roku 2009. Nao-

vV

pak nejniz&i za celou dobu je souhlas v ptipadé vyrokl, Ze cizinci zvy$uji celkovou neza-

2 Znéni otazky: ,,FV{veknéte, nakolik souhlasite ¢i nesouhlasite s nasledujicimi vyroky. Cizinci pobyva-
jici dlouhodobé v Ceské republice: a) obohacuji nasi vlastni kulturu, b) zvysuji celkovou nezamést-
nanost, c) jsou pri¢inou naristu kriminality, d) prispivaji k Fedeni problému starnouci populace,
e) znamenaji zdravotni riziko (Sifeni nemoci), f) pfispivaji k rozvoji hospodafstvi, g) ohroZuji nas
zplsob Zivota.“ Varianty odpovédi: rozhodné souhlasi; spie souhlasi; ani souhlas, ani nesouhlas;
spiSe nesouhlasi; rozhodné nesouhlasi.
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meéstnanost, obohacuji nasi vlastni kulturu a pfispivaji k feSeni problému starnuti popula-

Tabulka 1: Nazory na cizince dlouhodobé Zijici v CR - ¢asové srovnani (v %)

souhlas/ani souhlas, ani nesouhlas/nesouhlas

I11/09 I11/11 I11/12 I11/13 I11/14 II/15 I11/16
znamenaji
zdravotni riziko | 71/16/9 58/22/16 54/24/16 54/28/13 58/26/13 57/24/15 69/17/11
(Siteni nemoci)
jsou pric¢inou
nardstu  krimi- | 74/17/6 70/20/7 62/24/10 67/23/6 65/25/7 66/22/9 66/22/8
nality
zvysuji  celko-
vou nezamést- | 72/17/8 64/22/11 64/21/11 68/19/10 70/20/8 65/18/13 58/23/13
nanost
ohrozuji nas
zpﬁsob sivota 36/30/28 33/32/29 32/29/33 33/35/28 33/37/27 42/30/23 53/25/16
obohacuji nasi
vlastni kulturu 25/30/41 26/33/37 25/31/39 25/36/36 25/32/40 22/29/46 17/27/52
prispivaji
k reseni pro-
blému  starnuti 25/23/34 22/29/36 25/25/35 26/30/32 23/29/37 23/25/39 17/30/41
populace
prispivaji
k rozvoji hos- | 24/33/33 20/36/36 21/35/34 19/37/36 19/36/37 16/35/42 16/31/44
podarstvi

Pozn.: Uveden podil souctu odpovédi ,rozhodné souhlasi" a ,spise souhlasi," podil odpovédi ,ani
souhlas, ani nesouhlas" a podil souctu odpovédi ,,rozhodné nesouhlasi* a ,,spisSe nesouhlasi.".

Dopocet do 100 % tvori odpovédi ,nevim".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.

Rozdily v ndzorech na cizince z hlediska sociodemografickych ukazatel( se proje-
vuji zejména v souvislosti s Zivotni Grovni a politickou orientaci. Obecn& mUZeme Fict, Ze
souhlas s pozitivnimi vyroky tykajicimi se cizincl Zijicich v CR a naopak nesouhlas s ne-
gativnimi se &ast&ji objevil u respondentd s dobrou Zivotni Grovni vlastni doméacnosti,
dotazanych radicich se na Skale politické orientace k pravici, lidi s vysokoskolskym vzdé-
lanim. Naopak souhlas s negativnimi vyroky a nesouhlas s témi pozitivnimi Castéji vyja-
drovali respondenti se Spatnou Zivotni Urovni, dotadzani fadici se na skale politické orien-
tace nalevo a u vétdiny sledovanych polozek také voli¢i KSCM.

zvy".

~Aktivita byla podpoFena Strategii Akademie véd AV21 v ramci vyzkumného
programu "Globalni konflikty a lokalni souvislosti: kulturni a spolecenské vy-
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