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Hodnoceni vlady Bohuslava Sobotky - unor 2016

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, vi6-02 5
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.V.i.
Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVVM SOU AV CR, V.v.i.
Termin terénniho setreni: 8. - 15. 2. 2016

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1080

Polet tazateld: 226

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
dotazovani PAPI a CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PI.29

Zverejnéno dne: 3. bfezna 2015

Zpracoval: Jan Cervenka

V unorovém vyzkumu se Centrum pro vyzkum verejného minéni podrobné&ji zaméfilo na
hodnoceni vlady Bohuslava Sobotky. Osloveni ob¢ané méli za kol prostfednictvim otazky
zjistujici miru spokojenosti & nespokojenosti zhodnotit program vlady, jeji &innost,
komunikaci s vefejnosti, personalni slozeni a osobu jejiho pfedsedy.?

Tabulka 1: Spokojenost s viAdou Bohuslava Sobotky (%)

rozhodné spise spise rozhodné  nevi +/-
spokojen spokojen nespokojen nespokojen
S programem 5 38 25 11 21 43/36
s jeji Cinnosti 4 33 38 17 8 37/55
s komunikaci 4 30 38 19 9 34/57
s lidmi ve vladé 2 29 38 21 10 31/59
s osobou predsedy 6 35 31 20 8 41/51

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost 8. - 15. 2. 2016, 1080 respondent( starsich 15
let, osobni rozhovor.

! Otézka: ,KdyZ se zamyslite nad vlddou premiéra Bohuslava Sobotky, jak jste spokojen
a) s vyhlasenym programem, b) s jeji ¢innosti, c) s komunikaci s verejnosti, d) s lidmi,
ktefi vladu tvofi, e) s osobou predsedy viady?"
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Jak ukazuji vysledky vyzkumu zachycené v tabulce 1, ve vztahu k vladé Bohuslava
Sobotky jsou lidé o néco vice spokojeni neZ nespokojeni s jejim programem, u vSech
ostatnich poloZzek v soucCasnosti prevlada nespokojenost. V pfipadé programu vlady
spokojenost vyjadrily vice nez dvé pétiny (43 %) dotazanych, kdyZz 5 % uvedlo, Ze je
.rozhodné spokojeno" a 38 % fteklo, Ze je ,spiSe spokojeno". Nespokojenost
s programem vlady vyjadfila o malo vice neZ tfetina (36 %) respondentd, v tom 25 % je
~Spise nespokojeno" a 11 % ,rozhodné nespokojeno". Pétina (21 %) lidi se k programu
Sobotkovy vlady nedokazala konkrétné vyjadrit.

Mezi ostatnimi zkoumanymi polozkami relativné nejlépe vyznélo hodnoceni osoby
premiéra, s nimz jsou spokojeny asi dvé pétiny (41 %) verejnosti, kdyz 6 % je spokojeno
,rfozhodné" a 36 % ,spise", zatimco nespokojena v tomto ohledu je polovina (51 %)
ob&and, v tom 31 % ,spige" a 20 % ,rozhodné&", a neceld desetina (8 %) se nedokazala
rozhodnout.

O néco hiFe lidé hodnoti dosavadni &innost vlady, s niz je spokojeno 37 % obc&and, v tom
vétsinou ,spise" (33 %), zatimco ,rozhodné spokojeni® jsou jen ctyfi lidé ze sta (4 %).
Nespokojenost s &innosti vliady tvoFi nadpolovi¢ni vét&inu (55 %), pti¢emz 38 % obcand
je ,spise nespokojeno®™ a 17 % je ,rozhodné& nespokojeno®. 8 % zlstalo nerozhodnuto.

Podobné, respektive nepatrné horsi, je hodnoceni komunikace vlady s vefejnosti.
V tomto pripadé podil spokojenych dosahuje Urovné jedné tretiny (34 %), kdyz 4 %
dotazanych uvedla, Ze je v tomto sméru ,rozhodné spokojena®“, a 30 % freklo, Ze je
,spiSe spokojeno". Nespokojenost vyjadfilo 57 % respondentl, v tom 38 % ,spide" a 19
% ,rozhodné". Zbyvajicich 9 % zvolilo odpovéd' ,nevim®.

Relativné nejhlfe hodnocenym aspektem, byt v porovnani s ptfedchozi poloZzkou
statisticky srovnatelné, se ukazalo byt personalni slozeni vlady. S lidmi, ktefi vladu
Bohuslava Sobotky tvofi, jsou podle vlastniho vyjadreni aktualné spokojeny tfi desetiny
(31 %) ob&and, kdyz jen 2 % uvedla, Ze jsou spokojena ,rozhodné&", a 29 % sdélilo, Ze je
spokojeno ,spise". Nespokojenost dosahuje bezmala tfi pétin (59 %), vtom 38 % je
,Spise nespokojeno" a 21 % je ,rozhodné nespokojeno®. Desetina (10 %) respondentd se
nedokazala rozhodnout.

Podrobnéjsi analyza ukazala vyssi podily vyjadreni spokojenosti zejména mezi obcany,
kteFi dlvéruji soucasné vladé, ktefi jsou spokojeni nebo ,ani spokojeni, ani nespokojeni®
se soucasnou politickou situaci a ktefi preferuji CSSD, ANO a v mensi mire i KDU-CSL.
Naopak vyssi miru nespokojenosti ve vSech ohledech vyjadrovali lidé, ktefi negativné
hodnoti soucasnou politickou situaci, ktefi by rozhodné& nesli volit, ktefi nedlvéiuji jak
vladé, tak i ostatnim Ustavnim institucim. Voli¢i ODS jsou vice nespokojeni s programem
a Cinnosti vlady a s osobou jejiho predsedy. Také ti, ktefi by volili TOP 09, vyjadfuji vyssi
nespokojenost s ¢innosti vlady a s osobou jejiho predsedy. Z hlediska sebezafazeni na
Skale levice-pravice je na levici vyssi spokojenost s programem vlady a se samotnym
premiérem, coz naopak ti, kdo se hlasi k pravici, pfijimaji s vyssi nespokojenosti. Kromé
toho pravicové orientovani vyjadfruji vyssi nespokojenost s Cinnosti vlady a lidé hlasici se
ke stfedu jsou naopak spokojenéjsi se slozenim vlady a s jeji ¢innosti.

Porovname-li vySe uvedené vysledky s tim, jak byly v minulosti na zakladé stejné otazky
hodnoceny ptedchozi vlady (viz grafy 1 a% 5), mGZeme Fici, Ze vldda Bohuslava Sobotky
si u Ceské verejnosti stale stoji relativné dobre, zvlasté pokud budeme brat v Uvahu
bézné ,politické" vlady. Historicky ve vSech ohledech vyrazné lépe hodnocenou viadou
byla jen ,nestranicka"“ preklenovaci vlada Jana Fischera, naopak obé predchozi klasické
politické vlady stfedopravicovych koalic pod vedenim Mirka Topolanka a Petra Necase
byly ve vSech ohledech vzdy vnimany vyrazné kritiCtéji. Pfesto v porovnani s lofiskym
lednem, kdy byla ve vyzkumu vlada Bohuslava Sobotky hodnocena naposledy, doslo u
véech polozek vyraznému poklesu spokojenosti (Fadové o deset procentnich bodi) a
vesmés k jesté o néco vys&imu narlstu podilu nespokojenych.
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Graf 1: Spokojenost/nespokojenost s vyhlaSsenym programem vlady (%)
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Pozn.: Spokojen = ,rozhodné spokojen" + ,spise spokojen"; nespokojen = ,rozhodné nespokojen™
+ ,spise nespokojen".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 2: Spokojenost/nespokojenost s ¢innosti viady (%)
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Pozn.: Spokojen = ,rozhodné spokojen" + ,spise spokojen"; nespokojen = ,rozhodné nespokojen™
+ ,spiSe nespokojen".

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spole¢nost.
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Graf 3: Spokojenost/nespokojenost s komunikaci vlady s vefejnosti (%)
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Pozn.: Spokojen = ,rozhodné spokojen" + ,spiSe spokojen"; nespokojen = ,rozhodné nespokojen"
+ ,spise nespokojen".

Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 4: Spokojenost/nespokojenost s personalnim slozenim vilady (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 5: Spokojenost/nespokojenost s osobou premiéra (%)
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