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V ramci povolebniho Setfeni uskute¢néného jako soucast vyzkumu Nase
spole¢nost 2002 byly zjistovany nazory lidi na fungovani demokratickych
mechanismd, stav lidskych prdv a miru korupce mezi politiky v CR.
Nejprve dotdzani obecné hodnotili fungovani demokracie v nasi zemi.!

Tab. 1 - Spokojenost s fungovanim demokracie v CR (1997-2002)

1/97 | 3/97 | 1/98 | 1/99 | 1/00 | 4/00 | 1/01 | 7/02

spokojen 55 39 36 33 40 36 37 42

nespokojen 37 56 56 59 50 60 54 46

procenta ve sloupci, dopolet do 100 % tvoFi odpovédi ,nevi", velikost nahodné chyby cini
+-3 procentni body

Z \‘/,;’/sledkﬂ vyplynulo, Ze 42 % obcanli je s fungovanim demokracie
v CR spokojeno (vtom 2 % jsou ,velmi spokojena™ a 40 % je ,spise
spokojeno"), zatimco 46 % lidi vyjadiFuje nespokojenost (v tom 38 %
je ,spise nespokojeno™ a 8 % dokonce ,velmi nespokojeno™) a zbyvajicich
12 % nema na to vytvoren sv(j ndzor nebo to nedokdZe posoudit.
V porovnani s minulymi Setfenimi provadénymi v obdobi let 1997 - 2001
prostfednictvim srovnatelné otazky? (viz tabulka 1) je stavajici hodnoceni
fungovani demokracie v CR relativné priznivé, kdyz lepsi bylo pouze

! Otazka: ,Jak jste celkové spokojen s fungovanim demokracie v CR? Velmi
spokojen, spise spokojen, spise nespokojen nebo velmi nespokojen?"

2 Otazka: ,Jste spokojen s uplatriovanim demokracie u nds? Rozhodné ano, spise
ano, spise ne nebo rozhodné ne?"
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v lednu 1997, tedy v dobé pred nastupem ekonomické a politické krize,
ktera posléze vyustila do padu vlady a predcasnych voleb v roce 1998.
Spokojenéjsi s fungovanim demokracie jsou lidé s dobrou zivotni Urovni,
respektive s vysSimi pfFijmy, dotazani ve véku do 45 let, absolventi
vysokych skol, voli¢i CSSD a dotazani, ktefi jsou spokojeni se soucasnou
politickou situaci. Naopak vétsi nespokojenost vyjadfovali kromé jiného
zejména lidé, ktefi volili v poslednich volbach KSCM.

Dale byla vSem respondentum predloZzena otazka ohledné toho, zda a
nakolik volby v CR zajistuji, aby poslanci zastavali nazory voli¢d.>

Vysledky ukazaly, ze se I|de na vliv voleb ve vztahu k harmonizovani
stanovisek volenych zastupcl s nazory jejich voli¢h dlvaJ| spiSe skeptlcky
To, ze volby zajistuji soulad postojd poslancd s nazory voli¢ld ,velmi
dobre", si mysli pouze 1 % dotazanych a jesté dalSich 22 % soudi, ze to
zajistuji alespon ,Castecné", zatimco podle 41 % tak ¢ini jen ,malo", 17 %
pak dokonce uvadi, Ze ,vlbec ne“. Zbylych 19 % v odpovédi na otdzku
uvedlo, ze ,nevi".

Jako ponékud vyznamné&jsi hodnoti vliv voleb na postoje poslanct ve
vztahu k nézvorﬁm voli¢l lidé s dobrou Zivotni Grovni, absolventi vysokych
Skol, volici CSSD nebo ODS a dotazani, ktefi jsou spokojeni se stavajici
politickou situaci a sfungovamm demokracie v CR. Naopak relativné
skeptictéji vliv voleb v tomto sméru vidi ti, kdo volili strany, které se
nedostaly do Poslanecké snémovny, nebo ti, kdo nejsou spokojeni
s vysledky poslednich voleb.

Dale pak méli respondenti v ramci pétibodové sSkaly vyjadrit, nakolik podle
jejich minéni zalezi nebo nezélezi na tom, kdo je u moci.*

Tabulka 2 - Zalezi na tom, kdo je u moci?

1 velmi zalezi 25
2 31
3 24
4 10
5 vibec nezaleZi 10
primér 2,49

procenta ve sloupci

Podle Setreni (viz tabulka 2) se ceska verejnost prevazné kloni k nazoru,
Zze na tom, kdo je u moci spiSe zalezi, nez nezalezi. Vice nez polovina
respondentd (56 %) se zaradila do kategorie 1 (velmi zaleZi) nebo do
kategorie 2. Naopak k bodiim 4 a 5 se pftihlasila pouze pétina dotdzanych.

3 Otazka: ,Zamyslete se nad tim, jak zaji$tuji volby v CR v praxi, aby poslanci
zastavali nazory volicii. Velmi dobfe, castecné, malo nebo viibec ne?"
4 Otazka: ,Né&kteri lidé se domnivaji, Zze na tom, kdo je u moci, velmi zalezi. Jini
si mysli, Ze na tom viibec nezalezi. Kam byste se zafadil Vy osobné na skale 1 az
5, kde 1 znamena, Ze velmi zalezi na tom, kdo je u moci, a 5 znamena3, Ze na
tom, kdo je u moci viibec nezalezi?"
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Prdmérna znamka 2,49 predstavuje pomé&rné jednoznaény ptiklon k horni
casti celé skaly, tedy k varianté, Ze na tom, kdo je u moci zalezi.
Na tom, kdo je u moci, zalezi vic podle lidi s dobrou Zivotni Urovni,
absolventl vysokych &kol a respondentd, ktefi v&Fi, Ze volby maji alespof
¢astedny vliv na postoje poslancd ve vztahu k nazorGm voli¢d. Lidé, ktefi
nesli k volbam, si naopak vice mysli, ze na tom nezalezi.

Podobnym zplsobem jako v pfedchozim pfipadé byla zkoumana otdzka,
zda to, pro koho lidé ve volbach hlasuji, mize nebo nemuiZe ménit béh
pristich udalosti.”

Tabulka 3 - Mdze volba néco zménit?

1 mUze hodné& zménit 14
2 32
3 29
4 15
5 nem0ze nic zménit 10
primér 2,74

procenta ve sloupci

I vtomto pripadé (viz tabulka 3) se Ceska verejnost vice kloni k minéni,
7e to, koho lidé voli, mdze ovliviiovat chod udalosti. Neceld polovina
respondentd (46 %) se na $kale zaradila do stupfit 1 nebo 2, zatimco
opacny konec spektra v porovnani stim zaujala pouze rovna ctvrtina
dotdzanych. Vysledna prdmérnd zndmka tak ¢inila 2,74, coz je vdak o
poznani vice, nez tomu bylo v predchozim pripadé, kdy se respondenti
vyjadrovali k vyznamnosti faktu, kdo je u moci.

Vyznam hlasovani jako vétsi Castéji vidi dotazani s dobrou Zivotni Urovni,
absolventi vysokych sSkol, lidé spokojeni s fungovanim demokracie, ti, kdo
v8Fi, Ze volby alespori &aste¢né& ovliviiuji postoje politikd ve vztahu
k ndzordm voli¢l, a respondenti, podle nichz ma vyznam skute¢nost, kdo
je u moci. Silnou skepsi ve vztahu k otazce, zda hlasovani ve volbach pro
urdité kandiddty muZe pfinést né&jakou zménu, vyjadiovali zejména ti,
kteri k volbam nesili.

Nasledné jsme zjistovali, zda lidé obecné povazuji jakkoli nedokonalou
demokracii za nejlepsi formu vlady ¢& nikoli.® Souhlas s predloZzenym
vyrokem - Demokracie neni idealni, ale je lepsi nez jakakoli jina
forma vlady. - vyjadfilo 74 % respondentl (22 % souhlasilo rozhodné,
52 % spise), 14 % s nim nesouhlasilo (12 % spisSe, 2 % rozhodné) a 12 %
uvedlo, Ze nevi.

> Otazka: ,, Nékteri lidé se domnivaji, Ze at’ lidé hlasuji pro kohokoli, nezméni to
nic na tom, co se stane. Jini se domnivaji, Ze to, koho voli, mize velmi zménit
chod udalosti. Kam byste se zaradil Vy osobné na skale 1 az 5, kde 1 znamena,
Ze hlasovani miiZe hodné véci zménit, a 5 znamena, Ze hlasovani nemiize
zménit nic?"
¢ Otazka: ,Reknéte mi prosim, zda souhlasite &i nesouhlasite s nésledujicim
tvrzenim: Demokracie neni idealni, ale je lepsi nez jakakoli jina forma viady."
Vag 02
Spolegénost



pd21004

Tabulka 4 - Demokracie neni idealni, ale je nejlepsi formou viady

vSichni volici ti, kdo
dotdzani | KSCM | CSSD | Koalice | ODS | jiné strany | nebyli volit
ANO 84 67 88 91 93 80 82
NE 16 33 12 9 7 20 18

podily v procentech s vylou¢enim odpovédi ,nevi"

Jak ukazuje tabulka 4, minéni, ze demokracie neni idealni, ale presto
nejlepsi formou vlady, jednoznacné prevazuje v celém politickém spektru,
pricemz vsSak v celém tomto spektru se lze setkat i s jistym podilem
nesouhlasicich, relativné nejvys$im pak mezi piiznivci KSCM.

Vedle toho vyssi podil nesouhlasu se objevil mezi dotazanymi se Spatnou
zivotni drovni, mezi lidmi, ktefi jsou ,velmi nespokojeni® s fungovanim
demokracie v CR, mezi dotazanymi, podle nichz volby nemaji vliv na to,
aby poslanci zastavali nazory svych voli¢d, mezi lidmi, ktefi soudi, Ze
vibec nezdleZi na tom, kdo je u moci, a ktefi jsou skepti¢ti vi¢i tomu, Ze
Ize néco ovlivnit hlasovanim ve volbach.

Vedle jiz zmin&ného se Setieni zabyvalo i ndzory ob&anl na miru respektu

O v. v oL . . I . v r M 7 NUTERY v
vuci svobode jednotlivce a lidska prava v soucasné CR.” Odpovedi vCetnée
cetnosti zachycuje graf 1.

Graf 1 - Jak jsou v €R respektovana lidska prava a svoboda
jednotlivce?
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Vyrazné |épe situaci v oblasti lidskych prav hodnoti lidé s dobrou Zivotni
urovni, vysokoskolaci a respondenti spokojeni se souCasnou politickou
situaci a s fungovanim demokracie v CR. Z hlediska politické orientace
nejkritictéji k hodnoceni soucasného respektu k lidskym pravim pak
pristupuji voli¢i KSCM.

7 Otazka: ,Jak je v soucasné dobé v CR respektovdna svoboda jednotlivce a
lidska prava? Mate pocit, Ze jsou respektovana velmi, castecné, malo nebo
viibec ne?"
Vag 02
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Nakonec byly zjistovany i nazory ob&ant na miru korupce mezi politiky.®
Odpovédi na otazku v zakladnim rozdéleni ukazuje graf 2.

Graf 2 - Jak je v CR rozsifena korupce mezi politiky?
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Relativné kriti¢t&ji k politikdm v tomto ohledu pfistupuji dotdzani, ktefi
zivotni Uroven své domacnosti povazuji za Spatnou, a lidé nespokojeni se
stavajici politickou situaci a s fungovanim demokracie v CR.

$ Otdzka: ,Jak moc je podle Vaseho ndzoru mezi politiky v CR rozsifena korupce
a uplatkarstvi? Velmi, caste¢né, malo nebo viibec ne?"
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