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Sociologicky ustav AV CR,vvi

Hodnoceni Cinnosti polltlckych stran a vybranych
instituci - ¢erven 2015

Technické parametry

Nase spolecnost, v15-06

Centrum pro vyzkum verejného minéni, Sociologicky
Ustav AV CR, V.v.i.

Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu ve-
Fejného minéni CWWM SOU AV CR, v.v.i.

Vyzkum:
Realizator:

Termin terénniho setreni':
Vybér respondenti:
Kvoty:

Zdroj dat pro kvotni vybér:

8. - 15. 6. 2015

Kvétni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi,
vék, vzdélani

Cesky statisticky Grad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let
Pocet dotazanych: 1022
Pocet tazateld: 238

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
rozhovoru PAPI a CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PIL.3

Zverejnéno dne: 3. Cervence 2015

Zpracoval: Jan Cervenka

Metoda sbéru dat:

V ¢ervnovém Setfeni CVVM zndmkovali ob&ané Ceské republiky ¢innost poli-
tickych stran a instituci.! PouZita byla $kolni klasifikace, kde nejlepsi znamkou je
jednicka, nejhorsi pétka.

Jak je zFejmé z grafu 1, hodnoceni s primérnou znamkou nizéi nez 3, byt
pouze nevyrazné s mlnlmalnlml vzajemnymi rozdily, obdrzely koallcnl strany ANO
a CSSD a s nimi rovnéZ predseda vlady. VIada jako celek pak v prdimé&rném hod-
noceni skoncila nepatrné nad touto hranici, tésné nasledovana predsedou Posla-
necké snémovny, prezidentem a predsedou Senatu, pricemz hodnoceni preziden-
ta se od ostatnich liSilo vyrazné vyssim rozptylem znamek svédcicim o relativné

1 Znéni otazky: ,Jak byste hodnotil &innost nasledujicich politickych stran a instituci? Znamkujte je
jako ve sSkole, kde jedniCka je nejlepsi, pétka nejhorsi ocenéni. a) ANO, b) CSSD, c) KDU-CSL, d)
KSCM, e) ODS, n) TOP 09, o) Usvit pfimé demokracie, f) prezident, g) vlada, h) Poslanecka sné-
movna, i) Senat, j) predseda vlady, k) pfredseda Poslanecké snémovny, |) pfedseda Senatu.”
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vice polarizovanych nazorech vefejnosti ve vztahu k prezidentovi a jeho plsobeni
v porovnani s vladou, nemluvé o predsedajicich obou komor parlamentu. Za nimi
s mensim odstupem nasleduje treti koali¢ni strana KDU-CSL a obé komory par-
lamentu s navzajem velmi podobnym hodnocenim. VSechny ¢tyfi opozic¢ni strany,
jez jsou od poslednich voleb zastoupené v Poslanecké snémovné, se seradily na
poslednich Ctyfech pfickach, pficemZ relativné nejlépe z nich s prdmé&rnym hod-
nocenim tésné nad hranici 3,5 dopadla KSCM, nasledovana s vyznamnymi odstu-
py od sebe navzadjem TOP 09 a ODS. NejhGfe hodnocenou stranou se stal Usvit
primé demokracie, jehoz priimérné hodnoceni prevysilo dokonce &tyriku.

Graf 1: Hodnoceni ¢innosti politickych stran a instituci (v %)
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Pozn.: PoloZky jsou fazeny podle primérného hodnoceni od nejlepsiho skére k nejhorsimu.

Zdroj: CWWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 8. - 15. 6. 2015, 1022 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.
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Tabulka 1: Hodnoceni cinnosti politickych stran a instituci - casové
srovnani (primeér)

1996 1998 1999 2001 2002 2003 2005 2006 2007

ANO X X X X X X X X X
CSSD 2,76 2,78 3,59 3,14 2,92 3,39 3,15 3,57 3,14
Pfedseda vlady 2,79 2,88 3,56 3,27 3,22 3,36 2,66 X 3,58
Viada 2,88 2,95 3,51 3,14 2,97 3,32 3,06 X 3,51
Pfedseda PS 2,78 3,03 3,60 3,24 3,16 3,31 3,40 3,40 3,22
Prezident 1,90 2,57 3,25 299 284 261 236 2,39 241
Pfedseda Senatu X X X 3,11 3,00 3,50 3,30 3,31 3,33
KDU-CSL 2,86 3,62 3,28 3,19 3,17 3,53 3,47 3,47 3,58
Poslanecka snémovna X 3,25 3,67 3,34 3,25 3,54 3,40 3,52 3,58
Senat X 3,69 4,05 3,52 3,44 3,74 3,60 3,57 3,62
KSCM X 3,66 3,73 391 3,75 3,79 3,72 3,82 3,52
TOP 09 X X X X X X X X X
ODS 2,95 3,16 3,67 3,29 3,31 3,13 3,21 3,26 3,49
Usvit pfimé demokracie X X X X X X X X X
(pokracovani)

2008 2010 2011 2012 2013 2015
ANO X X X X X 2,82
CSSsD 3,16 3,26 3,32 3,39 3,17 2,84
Pfedseda vlady 3,79 3,29 3,75 3,79 3,69 2,88
Vlada 3,57 3,37 3,96 3,94 3,79 3,06
Pfedseda PS 3,33 3,31 3,66 3,63 3,47 3,07
Prezident 259 2,35 2,86 293 287 3,12
PFedsgda Senatu 3,39 3,37 3,56 3,54 3,39 3,14
KDU-CSL 3,65 3,72 3,74 3,69 3,58 3,26
Poslanecka snémovna 3,64 3,57 3,93 3,99 3,83 3,31
SeQét 3,59 3,59 3,76 3,73 3,57 3,32
KSCM 3,60 3,71 3,64 3,53 3,57 3,54
TOP 09 X 3,28 3,69 3,85 3,67 3,76
OoDS 3,67 3,55 3,81 3,84 3,83 3,92
Usvit pfimé demokracie X X X X X 4,05

Pozn.: PoloZky jsou fazeny podle primérného hodnoceni v aktudinim Setfen.
Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Z Udajd zachycenych v tabulce 1, kterd nabizi ¢asové srovnani primérnych
hodnoceni jednotlivych instituci nebo politickych stran, je zrejmé, ze od posled-
niho podobného vyzkumu z Cervna 2013 se vyrazné zlepsilo hodnoceni viady a
jejiho predsedy, jez ovSem tehdy byly zcela jiné. Vyrazné zlepsSeni je patrné také
v pfipadé Poslanecké snémovny, jejiz slozeni se volbami v mezidobi rovnéz vy-
razné€ zmenilo. Relativné lépe nez pfed dvéma lety jsou rovnéz hodnoceni pred-
sedové obou komor parlamentu, Senat a rovnéz CSSD a KDU-CSL. Naopak
k urcitému zhorseni v porovnani s rokem 2013 doslo v pfipadé prezidenta.

V del$im ¢asovém srovnani mizeme vidét, ze aktudlni hodnoceni CSSD je
nejlepsi od roku 1998, kdy byl naposledy u této strany zaznamenan o malicko
lepSi vysledek, u KDU-CSL jde o nejlepsi vysledek od roku 2002. Také Poslanec-
kd snémovna je v priméru hodnocena nejlépe od roku 2002, jeji pfedseda pak
byl naposledy o néco Iépe hodnocen v roce 1998. V pripadé Senatu je aktualni
hodnoceni vibec nejlepéi za celou dobu srovnatelnych méFeni, jeho predseda je
v priméru hodnocen nejlépe od roku 2002. Nejlep&i hodnoceni od roku 2005 se
objevilo v pripadé vlady a jejiho predsedy. Naopak v pfipadé prezidenta jde o
nejhoréi vysledek od roku 1999, u ODS je aktualni hodnoceni historicky vibec
nejhorsim.

Kazda ze sledovanych stran je prirozené pfiznivéji hodnocena svymi vlast-
Ve . N v v . 4 . . v sV Vs . o
nimi sympatizanty a v mensi mire i priznivci programove blizsich subjektu. Kro-
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mé toho stoupenci vladnich stran ANO a CSSD I|épe hodnoti samotnou vladu a
jejiho predsedu, ale také Poslaneckou snémovnu a jejiho predsedy a rovnéz Se-
nat a jeho predsedu. Prezident je lépe hodnocen nazorovymi pfiznivci politické
levice, zejména sympatizanty CSSD a KSCM.
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