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Hodnoceni vlady Bohuslava Sobotky - leden 2015

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost, vi5-01 5
Realizator: CVVM, Sociologicky ustav AV CR, v.V.i.
Projekt: Nase spolecnost - projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVWM SOU AV CR, V.v.i.
Termin terénniho Setreni: 12. - 19. 1. 2015

Vybér respondentd: Kvétni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky ufad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1021

Polet tazateld: 241

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem — kombinace
dotazovani PAPI a CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PI.29

Zverejnéno dne: 4. Unora 2015

Zpracoval: Jan Cervenka

V lednovém vyzkumu se Centrum pro vyzkum verejného minéni podrobné&ji zamérfilo na
hodnoceni vlady Bohuslava Sobotky. Osloveni ob¢ané méli za kol prostfednictvim otazky
zjistujici miru spokojenosti & nespokojenosti zhodnotit program vlady, jeji &innost,
komunikaci s vefejnosti, personalni slozeni a osobu jejiho pfedsedy.?

Tabulka 1: Spokojenost s viAdou Bohuslava Sobotky (%)

rozhodné spise spise rozhodné  nevi +/-
spokojen spokojen nespokojen nespokojen
S programem 4 48 21 4 23 52/25
s jeji Cinnosti 5 44 31 8 12 49/39
s komunikaci 5 40 35 8 12 45/43
s lidmi ve vladé 2 39 34 12 13 41/46
s osobou predsedy 8 43 29 9 11 51/38

Zdroj: CVVM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost 12. - 19. 1. 2015, 1021 respondentd starsich 15
let, osobni rozhovor.

! Otézka: ,KdyZ se zamyslite nad vlddou premiéra Bohuslava Sobotky, jak jste spokojen
a) s vyhlasenym programem, b) s jeji ¢innosti, c) s komunikaci s verejnosti, d) s lidmi,
ktefi vladu tvofi, e) s osobou predsedy viady?"
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Jak ukazuji vysledky vyzkumu zachycené v tabulce 1, ve vztahu k vladé Bohuslava
Sobotky jsou lidé prevazné spokojeni s jejim programem a v mensi mife téz s osobou
premiéra a s Cinnosti, nespokojenost naopak mirné prevazuje v pfipadé personalniho
sloZeni a statisticky v rovnovaze s nevyznamnym previsem spokojenosti byly oba podily
v pFipadé jeji komunikace s vefejnosti. Relativné nejvétsi spokojenost se pfitom objevila
v pfipadé hodnoceni programu vlady, s nimz spokojenost vyjadFfila nadpolovi¢ni vétSina
(52 %) dotazanych, kdyz 4 % uvedla, Ze jsou ,rozhodné spokojena" a 48 % reklo, ze je
~Spise spokojeno", a 25 % bylo nespokojeno, vtom 21 % ,spiSe" a 4 % ,rozhodné".
Neceld ¢&tvrtina (23 %) respondentd se k programu Sobotkovy vladdy nedokazala
konkrétné vyjadrit.
Relativné dobfe skoncilo i hodnoceni osoby premiéra, s nimz je spokojena asi polovina
(51 %) verejnosti, kdyZz 8 % bylo spokojeno ,rozhodné“ a 43 % ,spiSe", zatimco
nespokojeny v tomto ohledu zlstaly necelé dvé pétiny (38 %) obé&anl, vtom 29 %
»Spise" a 9 % ,rozhodné", a asi desetina (11 %) se nedokazala rozhodnout.

Statisticky srovnatelnym zplsobem lidé hodnoti i dosavadni &innost vlady, s niz je
spokojeno 49 %, v tom vétSinou ,spise" (44 %), zatimco ,rozhodné spokojen" je jen
jeden clovék z dvaceti (5 %). Nespokojenost dosahovala necelych dvou pétin (39 %),
priéemz 31 % obc&anl je ,spiSe nespokojeno™ a 8 % je ,rozhodné& nespokojeno®. O malo
vice neZ desetina (12 %) zUstala nerozhodnuta.

Jen nevyznamny previs spokojenosti se staticky srovnatelnym podilem nespokojenych
Setfeni zaznamenalo v pfipadé hodnoceni komunikace vlady s vefejnosti. V tomto
pfipadé podil spokojenych prevysoval podil dvou pétin (45 %), kdyz 5 % dotazanych
uvedlo, Ze je vtomto sméru ,rozhodné spokojeno“, a 40 % freklo, Ze je ,spiSe
spokojeno®™. Nespokojenost vyjadfilo 43 % respondentd, v tom 35 % ,spise" a 8 %
»~rfozhodné&". Zbyvajicich 12 % zvolilo odpovéd' ,nevim®.

Relativné nejhdife hodnocenym aspektem se ukazalo byt personalni sloZzeni vlady, coZ je
jedina polozka, u niz byl zaznamenan nevelky pfevis nespokojenosti. S lidmi, ktefi vladu
Bohuslava Sobotky tvofi, jsou podle vlastniho vyjadreni spokojeny dvé pétiny (41 %)
ob&anl, kdyZ jen 2 % uvedla, ?e je spokojena ,rozhodn&", a 39 % sdélilo, ze je
spokojeno ,spise". Nespokojenost dosahuje Urovné mirné pod hladinou poloviny (46 %),
v tom 34 % je ,spise nespokojeno" a 12 % je ,rozhodné nespokojeno®. Vice nez desetina
(13 %) respondentl se nedokdazala rozhodnout.

Podrobnéjsi analyza ukazala vyssi podily vyjadreni spokojenosti zejména mezi obcany,
kteFi dUvéFuji soucasné vladé, jakoz i prezidentovi ¢ Poslanecké snémovné, ktefi jsou
spokojeni nebo ,ani spokojeni, ani nespokojeni* se soucasnou politickou situaci a ktefi
preferuji CSSD ¢ ANO. Naopak vy$si miru nespokojenosti ve véech ohledech vyjadrovali
lidé, ktefi negativné hodnoti soucasnou politickou situaci, ktefi by rozhodné nesli volit,
ktefi nedlvéFuji jak vlad&, tak i ostatnim Ustavnim institucim a ktefi by volili TOP 09 (s
vyjimkou komunikace vlady s verejnosti, kde se stoupenci TOP 09 vyznamné nelisSili od
priméru v rdmci celého souboru, avéak mezi témi, ktefi preferuji nékterou stranu a ktefi
nevyloucili svoji ucast v pfipadnych volbach, byli i vtomto pfipadé stoupenci TOP 09
relativné nespokojenéjsi). Z hlediska sebezarazeni na Skale levice-pravice je na levici
vysSsi spokojenost a na pravici naopak nespokojenost s programem vlady, s jeji ¢innosti a
s jejim predsedou. U vsech polozek spokojenost klesa se zhorsSujicim se hodnocenim
zivotni Urovné.

Porovname-li vySe uvedené vysledky s tim, jak byly v minulosti na zakladé stejné otazky
hodnoceny pfedchozi vlady (viz grafy 1 aZz 5), mGZeme Fici, Ze vldda Bohuslava Sobotky
si u Ceské verejnosti stoji relativné dobre, kdyz historicky ve vSech ohledech lépe
hodnocenou vladou byla jen ,nestranickd" preklenovaci vlada Jana Fischera. Zaroven
v porovnani s lonskym kvétnem, kdy byla ve vyzkumu hodnocena tehdy pomérné nova
vlada Bohuslava Sobotky, dosSlo u vSech polozek k mirnému poklesu podilu
nespokojenych, byt v pfipadé komunikace s verejnosti Slo o pokles, ktery je na hranici
statistické chyby.
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Graf 1: Spokojenost/nespokojenost s vyhlaSsenym programem vlady (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 2: Spokojenost/nespokojenost s ¢innosti viady (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.
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Graf 3: Spokojenost/nespokojenost s komunikaci vlady s vefejnosti (%)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, v.v.i., Nase spolecnost.

Graf 4: Spokojenost/nespokojenost s personalnim slozenim viady (%)
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Graf 5: Spokojenost/nespokojenost s osobou premiéra (%)
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