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Z hlediska péce o zivotni prostiedi hodnoti obcané nejlépe své obecni ¢i méstské
urady (56 % dobre, 27 % $patnd).! Ocerfiovana je dale prédce Ministerstva
zivotniho prostredi CR (49 % dobre, 37 % Spatné) a ekologickych organizaci
celkové (46 % dobre, 26 % Spatné).

N&zory na ekologickou politiku vladdy jsou pomé&rné vyrovnané s 39 % soudd
pozitivnich a 43 % negativnich.

Cinnost krajskych Gfadd v oblasti Zivotniho prostiedi respondenti nedokazi ¢asto
posoudit (46 %), ostatni se stejnou meérou rozclenili ke spokojenym (27 %) a ke
kritikdm (27 %).

Nejhlife se vefejnosti v daném ohledu jevi ¢&innost Parlamentu CR (50 %
nespokojenych, 23 % spokojenych), coz je ale zfrejmé rovnéz projevem obecné
kritického postoje verejnosti k této instituci.

1 Otazka: "Jak byste, pokud jde o ochranu Zivotniho prostiedi, hodnotil &innost a) viddy,
b) ministerstva Zivotniho prostredi, c) parlamentu, d) vaseho krajského Grfadu, e) vaseho
obecniho (méstského) uradu, f) ekologickych organizaci?" Nabidka odpovédi: velmi
dobre, spiSe dobre, spiSe Spatng, velmi Spatné.

1



OE20716

Tabulka 1: Hodnoceni cinnosti instituci/organizaci v oblasti
ekologie - v %

DOBRE SPATNE NEVI
Vlada 39 43 18
MZP CR 49 37 14
Parlament CR 23 50 27
Krajské urady 27 27 46
Obecni/méstské Grady 56 27 17
Ekologické organizace 46 26 28

V postoji k jednotlivym institucim ¢i organizacim vystupuje verejnost pomérné
jednotné; diference mezi urcitymi sociodemografickymi skupinami jsou jen
nevelké. Lze uvést napf. kriti¢t&j$i pohled respondentli z mést nad 100 000
obyvatel a vysokogkolsky vzd&lanych obé&anl. Z hlediska véku se vyraznéji
objevilo pouze nadprimérné prfiznivé hodnoceni ekologickych organizaci
nejmladsi generace (do 20 let). Podle vyjadfenych stranickych preferenci
predstavuji obecné pfriznivéji hodnotici skupinu stoupenci CSSD a naopak
nejkriti¢téjsi jsou stoupenci KSCM. Spise k nespokojenym lIze fadit stoupence
ODS a Koalice, kteri se vSak v nazoru na parlament a krajské urady nazoroveé
sblizuji se stoupenci CSSD. Ekologické organizace ale posuzuy nejlépe jinak
kritviétl' stoupenci Koalice, poté stoupenci CSSD a nejhlfe stoupenci ODS a
KSCM.

Nazory na ekologickou politiku vlady, MZP CVIRva obecnich Gfadd jsou sledovany
od r. 1995 (viz graf 1), ndzory na Parlament CR a krajské Urady od loriska a na
ekologické organizace letos poprvé.

Mensi vykyvy se objevily pfi hodnoceni obecnich GFadd, které si i pres neddvny
pokles spokojenosti udrzuji pFizefi vice neZ poloviny obéanl. Krajské Gfady si
naopak lehce polepsily a rovnéz se rozsifilo povédomi o jejich Cinnosti v oblasti
Zivotniho prostredi - podil "nedokazi posoudlt" klesl o 6 procentnich bodd.
Jina je situace v pfipadé tfi vrcholnych organl. Trend pfiznivého hodnoceni viady
a MzP CR zapocaty v roce 1997 se letos s hlubsim propadem (011, resp. 0 8
procentnich bod@) prerusil. Podobné byl postizen Parlament CR (sestup o 7
procentnich bod@). Zminény pokles spokojenosti zfejmé& odrdZi uplynulé déni v
oblasti zivotniho prostfedi (novelizace zakona o odpadech, problematicka
realizace zdkazu motorovych plavidel na Lipn&), ale mize znamenat i ohlas na
predvolebni kampan (napf. "ODS voli prostredi pro Zivot").
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Graf 1: Hodnoceni cinnosti instituci v oblasti ekologie

a) pozitivni hodnoceni
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Dopocet do 100 % k pozitivnimu a k negativnimu hodnoceni tvoFi odpovédi ,nevim",

Tabulka 2: Hodnoceni ¢innosti Parlamentu CR a krajskych Grad
v oblasti ekologie v r. 2001 a 2002 -v %

DOBRE SPATNE NEVI
rok setreni 2001 | 2002 |2001 (2002 2001 | 2002
Parlament CR 30 23 48 50 10 27
Krajské arady 23 27 25 27 52 46
Nag 00?2
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