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Region (Oblasti NUTS 2), velikost mista bydlisté, pohlavi,
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Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1035
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Standardizovany dotaznik

PL.7, PI.8, P1.9, PI.10, PI.11, PI1.13, PI.14, PI.17, PI.19, PL.41
21. Unora 2011

Gabriela Samanova

V lednovém Setfeni se Centrum pro vyzkum vefejného minéni veénovalo
problematice postaveni prezidenta v politickém systému Ceské republiky. Setfeni
zjistovalo nazory obc¢anl naptiklad na $ifi prezidentskych pravomoci a na jeho
postaveni v oblasti zahrani¢ni politiky. Respondenti se vyjadrovali také k tomu,
zda by se mél prezident vénovat konkrétnim ¢i spiSe obecnym otdazkam, a rovnéz
ke zpUsobu jeho volby.

Ve verejnosti prevlada nazor, ze prezidenta republiky by méli volit vSichni volici.
Pro tzv. pfimou volbu prezidenta se vyslovilo 60 % dotazanych. Stavajici zplsob,
tedy volbu prezidenta parlamentem povazuje za nejvhodnéjSi neceld pétina
respondentd (17 %). Kazdy zhruba desaty pak vidi jako optimalni volbu
prezidenta prostfednictvim né&jakého Sir&iho sboru voliteld. Ze srovnani
s vysledky vyzkumud od dubna roku 2002 vyplyva, Ze podpora pfimé volby ve
verejnosti se stale pohybuje v pomérné Uzkém pasmu kolem 62 procentnich
bod{ (viz tab. 1).
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Tab. 1: Kdo by mél volit prezidenta? (v %)*

duben unor duben leden leden leden leden
2002 2004 2005 2007 2008 2009 2011

vSichni volici 57 68 57 60 64 67 60
parlament 20 16 23 23 18 18 17
Sirsi shromazdéni volitell 12 11 11 10 10 10 13

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvori odpovédi ,nevi".

Volba prezidenta parlamentem ma vét&i podporu u potencidlnich voli¢d ODS a
o V7 v 7 7 v 7 7 . 7 Y
respondentu, kteri zivotni uroven sve domacnosti vnimaji jako dobrou.

Necelé tri pétiny dotazanych (56 %) se domnivaji, ze pravomoci prezidenta by
meély byt zachovany ve stavajicim rozsahu. Pro jejich rozsifeni se vyslovilo 22 %
respondentd, oklestit by je naopak chtélo 12 % respondentd. Pfi pohledu na
vysledky predchozich Setfeni je zjevné, Ze v porovnani s rokem 2002 je ve
verejnosti vyrazné nizsi podil lidi, podle kterych by prezidentské pravomoci mély
byt zUzeny (35 % v dubnu 2002; 12 % v lednu 2011), a naopak se zvysilo
relativni zastoupeni téch, ktefi se domnivaji, ze pravomoci prezidenta by mély
zUstat zachovany (ze 41 % v dubnu 2002 na 56 % v lednu 2011) (viz tab. 2).

Tab. 2: Pravomoci prezidenta by mély byt...2 (v %)

duben unor duben leden leden leden leden

2002 2004 2005 2007 2008 2009 2011
zachovany 41 52 56 59 61 60 56
rozsireny 11 32 25 22 19 20 22
zUzeny 35 9 11 8 12 12 12

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvori odpovédi ,nevi.

Z hlediska stranickych preferenci podporuji rozsifeni pravomoci castéji lidé, ktefi
by dali v parlamentnich volbach svij hlas ODS, nez potencialni voliéi jinych stran.
Naopak zuZeni pravomoci prezidenta statisticky vyznamné Castéji podporuji volici
KSCM.

Co se ty¢e konkrétnich pravomoci, Cesi si v ¢asovém horizontu daném vyzkumy
CVVM cCastéji pouze v mensiné preji ,silného" prezidenta, ktery by byl fakticky
rozhodujicim prvkem vykonné moci (jmenoval by a dle vlastniho uvazeni fidil
vladu i zahraniéni politiku zemé&) a mél rozhodujici pozici i vi¢i moci zadkonodarné
(disponoval by pravem kdykoli rozpustit poslaneckou snémovnu ¢i pravem
absolutniho veta vi¢i zakonim pfijatym parlamentem). Relativné malou podporu
ma i vyluénd pravomoc prezidenta jmenovat soudce Ustavniho soudu. U
nékterych otdzek vdak muzeme vyé&ist trend, ktery sméfuje k podpofe vétsich
pravomoci prezidenta. Vysledky Setfeni téchto otazek, vcéetné casovych rad,
shrnuji tabulky 3 az 8.

! Znéni otazky: ,Ktery z b&Zné uzivanych zplsobl volby prezidenta je podle Vas nejvhodnéjsi pro
Ceskou republiku? Volba parlamentem, tj. poslanci a senatory soucasné, volba SirSim
shromazdénim volitell (napF. poslanci, senatory a krajskymi zastupiteli), nebo volba v&emi voli&i?"
2 Otazka: ,Myslite si, ze by mély byt pravomoci prezidenta rozsifeny, zizeny, nebo by mély zlstat
tak, jak je tomu nyni?"
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Vétsina ob&anl (52 %) by prezidentovi povolila zasahovat do Cinnosti viady, ale
v omezené mire. Zadné zasahy do cinnosti vlady by nepovolila neceld tretina
dotdazanych (28 %). Druhy extrém, tedy Fizeni vlady prezidentem, by
uprednostnila desetina oslovenych ob&ant. Od roku 2002 byly v ndzorech na tuto
otazku zaznamenany dil¢i vykyvy, celkové se vsak rozloZzeni odpovédi, a tedy
vétSinova podpora omezené moznosti prezidenta zasahovat do cinnosti viady,
vyznamné nezmeénila (viz tab. 3).

Tab. 3: Postaveni prezidenta viici viadé® (v %)

duben unor duben leden leden leden
2002 2004 2005%* 2007 2008 2011
T ZESEREVEL €0 I 49 61 56 52 49 52
cinnosti v omezené mire
s o
nema vubec zasahovat do 35 23 28 31 32 28

cinnosti vlady

ma fidit vladu 6 11 9 10 11 10

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvoFi odpovédi ,nevi.

* Do dubna 2005 bylo znéni otdzky ndsledujici: ,Jaké postaveni md mit prezident vi&i viddé?
Prezident nema zasahovat do Cinnosti viady, prezident ma v omezené mire zasahovat do cinnosti
vlady, nebo prezident ma Fidit Cinnost vlady a predsedat ji namisto premiéra?"

Z hlediska sociodemografickych charakteristik respondenti (v tomto pFipadé
véku, vzdélani, zivotni Urovné a stranickych preferenci) nebyly v otdzce
postaveni prezidenta vi¢i viadé zaznamendny statisticky vyznamné rozdily.

Vétsina obc¢and (56 %) podporuje dosavadni systém jmenovani ¢lenl vlady
prezidentem, a to na doporuceni premiéra. Jmenovat ministry podle vlastniho
uvazeni by mél prezident podle pétiny Uéastnikl vyzkumu. Ve sledovaném
obdobi mirn& poklesl polet zastdncl jmenovani ministrQ prezidentem na
doporuceni predsedy vlady ve prospéch jmenovani prezidentem podle vlastniho
uvazeni (viz tab. 4).

Tab. 4: Role prezidenta pFi jmenovani viady* (v %)

duben duben leden leden leden
2002 2005* 2007 2008 2011
Jmen(_),vat ministry na doporuceni 64 61 62 61 56
premiera
Jmenoyat mlpvlstr,y podle 9 15 15 16 19
vlastniho uvazeni
nema ministry jmenovat 13 13 10 11 11

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvori odpovédi ,nevi.

* Do dubna 2005 bylo znéni otazky ndsledujici: ,Jak ma podle Vas prezident jmenovat viadu? Ma
Jjmenovat vsechny ministry na zakladé vlastniho uvaZeni, ma jmenovat vSechny ministry na
zakladé doporuceni budouciho premiéra, nebo nema jmenovat ¢leny viady?"

Vysokoskolaci a lidé se subjektivné deklarovanou dobrou Zivotni Urovni Castéji
YA Ve . o . 7 v 7 .7

podporuji jmenovani ministru prezidentem na zaklade navrhu premiera. Naopak

lidé se Spatnou zivotni Urovni se vyznamné Castéji priklanéli k obéma zbyvajicim

3 Otézka: ,Jaké postaveni ma mit prezident vic&i vladé? Prezident nemd zasahovat do ¢&innosti
vlady; prezident ma v omezené mife zasahovat do cinnosti vlady; prezident ma Fidit Cinnost
viady?"

4 Otadzka: ,Jak ma prezident jmenovat vladu? Ma jmenovat vdechny ministry na zadkladé vlastniho
uvazeni; jmenovat vSechny ministry na zakladé doporuceni budouciho premiéra; nema jmenovat
ministry vlady - to ma byt v kompetenci nékoho jiného?"
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moznostem, tedy bud’' ke jmenovani prezidentem dle vlastniho uvazeni ¢i k tomu,
e prezident nema ministry jmenovat vibec.

Na tom, Ze pravomoc rozpoustét poslaneckou snémovnu by mél mit prezident
pouze ve vyjimecnych pripadech danych uUstavou, se shodlo 66 % dotazanych.
Vétsi pravomoc - rozpoustét snémovnu kdykoli to podle néj vyzaduje situace -
by prezidentovi pfisoudila slabd pé&tina dotdzanych. Neceld desetina respondentd
se domniva, Ze prezident by nemél mit pravo rozpustit poslaneckou snémovnu za
zadnych okolnosti. Také u této otazky ve srovnani s rokem 2002 mirné vzrostlo
zastoupeni téch, jez by pravomoci prezidenta posilili (viz tab. 5).

Tab. 5: Pravomoc prezidenta rozpustit PS a vypsat nové volby® (v %)

duben duben leden leden leden
2002 2005 2007 2008 2011
ve vyjimecnych pripadech danych 72 63 69 74 66
Ustavou
kdykoli to podle néj vyzaduje 7 18 14 12 17

politicka situace

nikdy 7 8 7 4 7
Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvori odpovédi ,nevi.

S pravomoci prezidenta rozpoustét snémovnu ve vyjimecnych pfipadech danych
Ustavou statisticky vyznamné castéji souhlasi lidé s minimalné strfedoskolskym
vzdélanim s maturitou a lidé s dobrou zivotni Urovni. Lidé se Spatnou zivotni
urovni se cCastéji nez ostatni domnivaji, ze prezident by nemél mit moznost
rozpustit poslaneckou snémovnu nikdy.

Vétdina obland, i kdyZ ne nadpoloviéni jako je tomu u pfedchozich otéazek,
souhlasi stim, aby prezident mohl zamitnout zakon, avSak s mozZnosti
prehlasovani parlamentem. Pravo veta, tedy zamitnuti zdkona s konecnou
platnosti, by mél prezident mit podle tfetiny ob&anl. V tomto pfipadé je jiz trend
smérujici k posileni pravomoci prezidenta zretelny, béhem sledovaného obdobi
vzrost pocet lidi, jez podporuji, aby mél prezident pravo veta, z 15 na 31 % (viz
tab. 6).

Tab. 6: Pravo zamitnout parlamentem prijaty zakon® (v %)

duben duben leden leden leden
2002 2005* 2007 2008 2011
ano, s moznosti prehlasovani 50 43 46 44 43
parlamentem
ano, s konecnou platnosti 15 27 25 28 31
ne 14 17 16 16 13

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvoFi odpovédi ,nevi.

* Do dubna 2005 bylo znéni otazky nasledujici: ,Ma mit prezident pravomoc odmitnout
parlamentem pfFijaty zakon (tzv. pravo veta)? Ano, s konecnou platnosti, ano, ale parlament by mél
mit moZnost toto veto prehlasovat poletnéjsi vétsinou, nebo ne?"

> Otazka: ,Za jakych okolnosti ma mit prezident pravomoc rozpustit Poslaneckou snémovnu a
vypsat nové volby? Nikdy, jen ve vyjimecnych pFipadech vymezenych Ustavou, nebo kdykoli sam
rozhodne, Ze to politicka situace vyzaduje?"

6 Otdzka: ,M& mit prezident pravomoc odmitnout parlamentem pfijaty zakon (tzv. prévo veta)?
Ano, s konec¢nou platnosti; ano, ale parlament by mél mit moznost toto veto prehlasovat pocetnéjsi
vétsinou; ne, prezident nema mit tuto pravomoc?"
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Také u této otazky se nazory lisi podle vzdélani a zivotni Urovné dotazaného. Lidé
s vysokoskolskym vzdélanim a lidé s dobrou Zzivotni Urovni castéji souhlasili
s variantou, kdy zamitnuti zdkona prezidentem miZe parlament prehlasovat.
Lidé se $patnou zivotni Urovni se ¢ast&ji domnivaji, Zze prezident by vibec nemél
mit moznost zakony, které prosly schvalenim parlamentu, zamitat.

Pouze 15 % dotazanych reprezentujicich populaci Ceské republiky se domniva,
Ze prezident ma jmenovat sam vsSechny soudce Ustavniho soudu. VétSina
dotazanych (37 %) zastava nazor, Ze prezident by mél jmenovat tyto soudce se
souhlasem nékterého z vysoce postavenych Ustavnich ¢initeld (napftiklad
premiéra nebo predsedy jedné z komor parlamentu), a 22 % dotdzanych
povazuje za optimalni, aby prezident volil pouze &ast soudcd Ustavniho soudu.
Zbylé soudce by pak volili jini Cinitelé (viz tab. 7).

Tab. 7: Role prezidenta pFi jmenovani soudci Gstavniho soudu’ (v %)

duben duben leden leden leden
2002 2005 2007 2008 2011

vSechny se souhlasem jiného Ustavniho

ginitele 44 36 34 33 37
&ast soudcl, zbytek jini &initelé 17 22 24 25 22
vSechny soudce sam 10 19 16 13 15
nema jmenovat soudce US 8 8 8 8 8

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvoFi odpovédi ,nevi.

Z hlediska sociodemografickych charakteristik respondentl (v tomto pfipadé
véku, vzdélani, Zivotni uUrovné a stranickych preferenci) nebyly v otdzce role
prezidenta pfi jmenovani soudcd Ustavniho soudu zaznamendny statisticky
vyznamné rozdily.

Co se ty¢e konkrétnich pravomoci prezidenta v oblasti zahrani¢ni politiky, Cesi se
v Casovém horizontu daném vyzkumy CVVM konstantné a vétSinové priklanéji
k ndzoru, ze prezident se mize angazovat v oblasti zahraniéni politiky, ale nesmi
prekracovat oficidlni smér, ktery udava vldda a ministerstvo zahranic¢i (v
poslednim Setfeni to uvedlo 55 % dotazanych). Podporu samostatné aktivity
prezidenta v t&chto otdzkach vyslovilo 21 % obcanl a kazdy desaty osloveny se
domniva, ze hlava statu by méla ¢eskou zahrani¢ni politiku fridit (viz tab. 8).

Z hlediska sociodemografickych charakteristik respondenti (v tomto pFipadé
véku, vzdélani, zivotni Urovné a stranickych preferenci) nebyly v otdzce
postaveni prezidenta v zahrani¢ni politice zemé zaznamenany statisticky
vyznamné rozdily.

7 Otazka: ,Jak ma podle Vas prezident jmenovat soudce Ustavniho soudu? Ma jmenovat véechny
ustavni soudce na zakladé vlastniho uvazeni, ma jmenovat vSechny Ustavni soudce se souhlasem
nékterého z vysokych Ustavnich ¢&initeld (napf. premiéra nebo predsedy nékteré z komor
parlamentu), ma jmenovat pouze &ast Ustavnich soudcl, napt. tietinu, zbytek by byl jmenovan
jinymi astavnimi ciniteli, nebo nema jmenovat soudce Ustavniho soudu?"
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Tab. 8: Postaveni prezidenta v zahranié¢ni politice zemé2 (v %)

duben duben leden leden leden leden
2002 2005 2007 2008 2009 2011

mize se angaZovat ve sméru

udavaném vladou a ministerstvem 65 54 61 64 58 55

zahranic¢ni

ma aktivné vystupovat nezavisle na

Y 15 26 20 16 17 21
vladé
ma Ffidit zahranic¢ni politiku 6 9 8 9 10 11
nema se angazovat 6 6 5 6 8

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvori odpovédi ,nevi.

CVVM ve vyzkumu rovnéz zjistovalo, zda by se mél prezident podle nazoru
v o] v rv v v 7 7 V4 7 o V. Va.v7s 7 7
obCanu venovat spise reseni konkretnich problému ci obecneéjsim otazkam

politické kultury, moralky a podobné.

PFiblizné& dvé pétiny respondentl (43 %) vyjadfily minéni, ze &esky prezident by
se mél vénovat reseni konkrétnich otazek jen ve vyjimecnych pripadech. Tretina
dotdzanych se domniva, ze by se reSeni konkrétnich otazek mél prezident
vénovat trvale. Neceld jedna pétina (15 %) oslovenych pak soudi, ze prezident
se ma zabyvat predevsSim obecnéjsSimi otazkami politické kultury, moralky a
podobné (viz tab. 9).

Tab. 9: Jakym otazkam se ma prezident vénovat?® (v %)

anor duben leden leden leden leden

2004 2004 2007 2008 2009 2011
meél by se vénovat reseni
konkrétnich otazek, ale jen 34 36 43 40 41 43
ve vyjimecnych pFipadech
mel by se trvale vénovat
feSeni konkrétnich otazek
meél by se vénovat
obecné&jsSim otazkam 21 21 22 20 18 15

moralky a podobné
Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvoFi odpovédi ,nevi.

42 41 30 32 34 33

Lidé se Spatnou zivotni Urovni si Castéji mysli, ze prezident by se mél ve své
agendé trvale zabyvat konkrétnimi problémy. Lidé s dobrou Zivotni Urovni ¢i lidé
s vysokoskolskym vzdélanim pak castéji soudi, ze by se prezident mél vénovat
konkrétnim otazkam, ale jen ve vyjimecnych pripadech.

8 Otédzka: ,Jaké postaveni ma mit prezident v oblasti zahraniéni politiky? Prezident se nema
angaZovat v oblasti zahrani¢ni politiky, prezident se mize angaZovat v oblasti zahrani¢ni politiky,
ale nesmi prekracovat oficialni smér, ktery udava vldda a ministerstvo zahranici, prezident ma
aktivné vystupovat v oblasti zahrani¢ni politiky nezavisle na vladé, nebo prezident ma ridit eskou
zahranicni politiku?"

° Otéazka: ,Ma podle Vas prezident republiky zasahovat do Fedeni konkrétnich problémd, nebo se
ma spiSe vénovat obecnéjSim otazkam politické kultury, mordlky a podobné? Mél by se trvale
vénovat i Feseni konkrétnich otazek, mél by se jim vénovat, ale jen ve vyjimecnych pfipadech,
nebo by se mél vénovat obecnéjsim otdazkam moralky a podobné?"
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Setieni mélo také zjistit, jaky typ osoby je podle minéni Cechli nejvhodnéjsi pro
vykon funkce prezidenta republiky. Nejvétsi ¢ast ob&anl (37 %) povaZuje za
nejvhodnéjsiho kandidata pro vykon funkce prezidenta republiky osobu stojici
mimo politické strany a tfetina oslovenych se domniva, ze na politické
angazovanosti nejvhodnéjsiho kandidata na prezidentsky Ufad nezalezi. Pétina
Cechd (19 %) preferuje ¢&lov&ka, ktery nikdy nebyl v politice. Stranického
kandidata za nejlepsi volbu oznacilo 8 % dotazanych, a to véetné 3 % téch, kteri
za nevhodnéjsi osobu pokladaji predsedu politické strany (viz tab. 10).

Tab. 10: Osoba vhodna pro vykon funkce prezidenta (v %)*°

duben anor duben leden leden leden

2002 2004 2005 2007 2008 2011
politik mimo strany 37 35 41 37 37 37
nezalezi na tom 32 41 30 38 33 29
¢lovék mimo politiku 19 12 19 15 20 19
clen strany 4 6 5 4 4 5
predseda strany 2 1 1 2 2 3

Pozn.: Dopocet do 100 % ve sloupcich tvofi odpovédi ,nevi*.

Naprosto apolitického prezidenta, tedy clovéka, ktery pred nastupem do funkce
nikdy neplsobil v politice, by si ¢ast&ji prali lidé se subjektivné deklarovanou
Spatnou zivotni Urovni své domacnosti a priznivci KSCM. Lidé, jez by
v pfipadnych parlamentnich volbach dali hlas ODS, castéji nez ostatni skupiny
voli¢l vybirali odpovéd, Ze prezidentem ma byt ¢len politické strany a odpovéd,
Ze na predchozi politické kariére prezidenta nezalezi.

1V° Znéni otazky: ,Jaky typ osoby je podle Vas nejvhodnéjsi pro vykonavani funkce prezidenta?
Clovék, ktery nikdy nebyl v politice, politik, ktery neni ¢lenem zadné strany, clen politické strany,
predseda politické strany, nebo na tom nezalezi?"
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