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Sociologicky ustav AV CR, v.v.i

Pocit bezpeci a spokojenost s cinnosti policie
- listopad 2012

Technické parametry

Vyzkum: Nase spolecnost 2012, v12-11b

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky ustav
AV CR, v.v.i.

Projekt: Nase spolecnost — projekt kontinualniho vyzkumu verejného

minéni CVVM SOU AV CR,V.vV.i.

Termin terénniho Setreni: 12. 11. - 19. 11. 2012

Vybér respondenti: Kvétni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék,
vzdélani

Zdroj dat pro kvétni vybér: Cesky statisticky Urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1053

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: OB.1, OB.2

Zverejnéno dne: 20. prosince 2012

Zpracoval: Milan Tucek

V listopadovém Setieni Centrum pro vyzkum verejného minéni jiz podruhé
v tomto roce zjistovalo, zda se Ceska vefejnost citi ve své zemi bezpeCné a zda
je spokojena s cinnosti policie. Unorové Setreni bylo provedeno proto, ze otazky
nebyly zjiStovany na konci roku 2011, jak se doposud délo s vyjimkou vyzkumu
pred deseti lety.
. Prvni dvé tabulky pfinaseji prehled o tom, zda se lidé citi bezpecné
v Ceské republice celkové a v misté svého bydli§té. Sledovat mdZeme vyvoj od
roku 2002.

Tab. 1: Pocit bezpeéi v CR celkové (v %)*

6/02 | 10/04 | 12/06 | 12/07 | 12/08 | 12/09 | 12/10 | 2/12 | 11/12
Rozhodné ano 4 6 8 7 8 7 10 14 11
Spise ano 41 49 57 59 60 59 58 60 58
Spise ne 35 34 27 26 25 25 24 20 22
Rozhodné ne 13 9 6 6 5 7 7 5 7
Nevi 7 2 2 2 2 2 1 1 2

1 Znéni otazky: ,Reknéte mi prosim, citite se bezpe¢né a) v nasi republice celkové, b) v misté

Vageho bydli&t&?"
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VétsSina dotdzanych se citi v Ceské republice bezpecné (58 % spise ano a
11 % rozhodné ano). Vice nez pétina (22 %) pak pocit bezpedi spiSe nema a 7 %
dotazanych ho nema rozhodné. Béhem deseti let, kdy je pocit bezpedi v Ceské
republice sledovan, stoupl pocet lidi, ktefi se citi rozhodné nebo spise bezpecné
ze 45 % na 70 az 74 %. Béhem deviti mé&sicl, které dé&li posledni dvé Setieni,
pokles| pocit bezpeéi o pét procentnich bodl na Urover situace pfed dvéma lety.
Je mozné, ze pokles zpét na hodnoty pred dvéma lety, je dan jinym kontextem
polozenych otazek, které v listopadu nasledovaly po otazce zjistujici optimisticky
¢i pesimisticky pohled do budoucnosti.

Tab. 2: Pocit bezpeéi v misté bydli$té (v %)*

6/02 | 10/04 | 12/06 | 12/07 | 12/08 | 12/09 | 12/10 | 2/12 | 11/12
gr?émd”e 14 16 17 16 19 15 21 24 21
Spise ano 60 54 60 60 57 61 56 56 56
Spise ne 20 23 17 18 17 16 16 13 16
Rozhodn& | 5 7 5 5 6 7 . 6 6
ne
Nevi 1 0 1 1 1 1 1 1 1

Pokud dotazani vypovidaji o pocitu bezpeci v misté bydlisteé, je podil
kladnych odpovédi o 8 % vyssi, nez kdyz hovori o celé Ceské republice. Soucet
odpovédi ,rozhodné ano" a ,spiSe ano"“ v tomto pripadé cini 77 %, coz je
statisticky srovnatelné s vysledkem zaznamenanym v letosSnim GUnorovém
vyzkumu. Bezpelné se v misté svého bydlisté spiSe Ci rozhodné neciti 22 %
ob&anl. Pocit bezpeéi v mist&, kde dotdzani Ziji, se od roku 2006 vyznamné
nezmenil.

Pocit bezpeci v misté bydlisté se statisticky vyznamné liSi v zavislosti na
velikosti (typu) obce. NizSi je v stfednich méstech, zdsadné nizsSi je v na
predmeésti velkych mést (s vyhradou viz poznamku pod tabulkou 3), vyssi je
naopak tradi¢né na venkové. Oproti minulému Setreni si polepsSila i velkomésta,
ale v tomto ptipadé mdzZe jit jen o ndhodnou odchylku od dlouhodobé zjisténé
souvislosti mezi pocitem bezpedi a velikosti obce.

Tab. 3: Pocit bezpeci v misté bydlisté v jednotlivych typech obci (v %)

Rozhodné ano Spise ano Spise ne Rozhodné ne
Velké mésto 20 64 12 2
Predmeésti* 19 23 45 13
Stredni mésto 14 56 18 11
Malé mésto 20 56 18 5
Vétsi vesnice 31 57 11 1
Mala vesnice 25 56 12 7
Celkem 21 56 16 6

Dopocty do 100% tvofi odpovédi ,nevim" nebo ,neodpovédél”.
*informace o pocitu bezpeci na predmeésti je jen orientacni, protoze mezi respondenty je nizky
pocet dotazanych z toho typu lokality (31)

Naopak pocit bezpeci v republice celkové je regionalné nejvyssi v Praze a
na jihovychodé Cech, nejnizsi ve stfednich Cechach, v severozapadnich Cechach
a v Moravskoslezském regionu (viz tabulku 4).
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Tab. 4: Pocit bezpeéi obecné v €R v jednotlivych regionech NUTS2 (v %)

Rozhodné ano SpiSe ano Spise ne Rozhodné ne
Praha 21 63 15 1
Stiedni Cechy 6 53 26 14
Jihozapad 6 61 22 9
Severozapad 10 48 30 11
Severovychod 8 63 22 7
Jihovychod 13 66 12 4
Stfedni Morava 13 52 27 6
Moravskoslezsko 9 52 26 8
Celkem 11 58 22 7

Dopocty do 100% tvofi odpovédi ,nevim" nebo ,neodpovédél".

Oproti vysledkim z Gnora 2012 doéglo k dal$imu propadu pocitu bezpeéi ve
stfednich Cechach a predevSim kvyraznému propadu pocitu bezpeli na
severozapadé Cech (region, kde se koncentruje napéti mezi majoritni spole¢nosti
a romskym etnikem).

Z analyzy vzajemné souvislosti mezi pocitem bezpeci v misté bydlisté a
republice celkové vyplynulo, Zze sedm dotdazanych z deseti odpovida zcela shodné
na obé& otdzky. Pokud je odpov&d neshodnd, tak ve vétsiné pfipadd jde o pokles
o jeden stupen (z ,rozhodné ano" v pripadé pocitu bezpeci v misté bydlisté na
»Spise ano" v hodnoceni republiky celkové, resp. ze ,spiSe ano" na ,spiSe ne").

Na téma_pocitu bezpeli navazuje hodnoceni Cinnosti policie, a to opét
v ramci celé Ceské republiky a v misté bydlisté. Zv;'/sledkflv zachycenych
v tabulce 5 vyplyva, ze podil spokojenych s Cinnosti policie v CR je letos po
dlouhé dobé opét vyrazné vyssi nez podil nespokojenych (52 % ku 44 %),
pricemz aktualni vyzkum potvrdil posun, ktery zaznamenalo jiz Setfeni z Unora.

Tab. 5: Spokojenost s ¢innosti policie v CR celkové (v %)?

10/04 | 10/05 | 12/06 | 12/07 | 12/08 | 12/09 | 12/10 | 2/12 | 11/12
Velmi spokojen 2 2 2 2 3 4 3 4 4
Spise spokojen 40 39 38 37 40 41 43 50 48
SpiSe nespokojen 41 41 44 45 42 41 42 35 37
Velmi nespokojen 13 14 10 10 9 9 8 6 7
Nevi 4 4 6 6 6 5 4 5 4

Tab. 6: Spokojenost s ¢innosti policie v misté bydlisté (v %)?

10/04 | 10/05 | 12/06 | 12/07 | 12/08 | 12/09 | 12/10 | 2/12 | 11/12
Velmi spokojen 5 5 5 5 7 6 7 9 9
Spise spokojen 54 50 50 46 49 50 51 56 52
SpiSe nespokojen 29 30 29 32 30 30 29 25 28
Velmi nespokojen 8 10 10 9 10 9 9 6 7
Nevi 4 5 6 8 4 5 4 4 4

2 Znéni otdzky: ,Jak jste spokojen s ¢innosti policie a) obecné v Ceské republice, b) s ¢innosti

policie v misté Vaseho bydlisté?"

3/[4]

N

.' a§E Spoletnos-.

<




0b121220

V misté bydlisté vyrazné prevlada s Cinnosti policie spokojenost nad
nespokojenosti. Tri pétiny (61 %) dotazanych jsou velmi spokojeny nebo spise
spokojeny, priblizné jedna tretina (35 %) je velmi nebo spiSe nespokojena (viz
tabulku 6). Spokojenost s policii v misté bydlisté se na konci roku 2012 shoduje
v procentu velmi spokojenych s poslednim zjistovanim v Gnoru, ale poklesla o
¢tyfi procentni body v odpovédi ,spiSe spokojen". Jak ukazuji udaje v grafu 1,
kde je vykreslen vyvoj od pocatku devadesatych let, posledni roky vykazovaly
postupny narlst spokojenosti, a v Unoru 2012 bylo dosazeno historického
maxima podilu spokojenych podobné jako v roce 2006. Aktudlni posun je
prerusenim tohoto dosud prevladajiciho trendu, ale i pfes mirny pokles
spokojenosti je aktudlni vysledek jeden z nejlepsSich, jez srovnatelna Setreni
ukdzala za celou dobu jejich realizace v priib&hu uplynulych dvaceti let.

Graf 1: Vyvoj spokojenosti s policii v misté bydlisté (1992-2012)
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Pozn.: V grafu je uveden soucet kladnych odpovédi ,velmi spokojen" a ,spise spokojen". Dopocet
do 100 % u jednotlivych udajd tvofi negativni hodnoceni + odpovéd’ ,nevi.

Séinnostl' policie jak na urovni obce, tak celorepublikové jsou V|'ce

vvvvv

Podobné to plati i pro pocit bezpecnosti na obou Urovnich. Rozdily jsou sice
statisticky vyznamné, ale pohybuji se v rfadu nékolika procent a v podstaté
odpovidaji oekavanym nazorovym diferencim, které logicky spojujeme s vékem
a vzdélanim, pripadné s zivotni Urovni.

Podrobnéjsi analyza ukazala, ze spokojenost s Cinnosti policie podle
predpokladu vyrazné koreluje s pocitem bezpedi v misté& bydlisté (Pearsoniv
korelac¢ni koeficient je 0,5, coz znamena, ze spokojenost s policii vysvétluje
¢tvrtinu variance pocitu bezpedi v misté bydlisté).

'3§E Spo!etnos

4/[4]



