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Tiskova zprava

Postoje obéant k obrané CR a élenstvi v NATO — bfezen 2025

&

Ceska vefejnost se v naprosté vétsiné (89 %) shoduje, Ze suverenitu statu je tfeba
branit za kagdou cenu. | pfesto skoro dvé tretiny (63 %) respondentl pochybuji o
schopnosti Ceské republiky ubranit se, pokud by k néemu doslo.

Necela polovina (47 %) respondent nepovazuje obranu CR za podstatnou,
protoze patfime mezi malé zemé, jejichz osud maiji stejné v rukou velmaoci,
srovnatelny podil ob&an( si ale mysli opak.

Dvé pétiny dotazanych (40 %) si mysli, Ze naSe armada je na srovnatelné Urovni
s armadami zapadnich zemi, ale srovnatelny podil ma za to, Ze vydaje na obranu
jen zbyte¢né zatézuji rozpocet (39 %). U téchto dvou vyrokl pfevazuje nesouhlas
nad souhlasem a vyjadfila ho pfiblizné polovina respondentd.

TéméF dvé pétiny (39 %) respondent( jsou s &lenstvim Ceské republiky v NATO
,rozhodné spokojeny” a dal$i rovnéz témér dvé pétiny (37 %) ob&anu jsou ,spise
spokojeny”. PFiblizné sedmina (13 %) dotazanych uvedla, ze je se skute€nosti, ze
je Ceska republika &lenem NATO, nespokojena.

Téemeér dvé tretiny (65 %) dotazanych vyjadfily nazor, Ze existence a jednani
NATO pusobi pfiznivé na bezpecnost svych ¢len, priblizné tfi pétiny oceriuji jeji
pfiznivy vliv na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti (61 %) a na vzajemné vztahy
mezi Clenskymi staty (58 %).

Témér Ctyfi pétiny ¢eskych obc&ant jsou presvédéeny o potfebnosti
Severoatlantické aliance v sou¢asné dobé&, kdyz polovina (50 %) ji oznacila za
,rozhodné potfebnou® a dalSi témér tfi desetina (29 %) za ,spiSe potfebnou®.

Vice nez polovina (52 %) ¢eskych ob&anu by podpofila vytvoreni evropského
kfidla v ramci NATO, napad na vytvoreni vlastni evropské armady nezavislé na
Severoatlantické alianci kladné hodnoti vice nez dvé pétiny vefejnosti (43 %).

Z dlvodu zmény metodologie vyzkumi CVVM nejsou vysledky prezentovaného
Setfeni pfimo srovnatelné s vysledky pfedchozich Setfeni. Vice informaci o nové
metodologii Ize najit v této tiskové zpravé.

Zpracovala:

Nadézda Cadova

Centrum pro vyzkum veFejného minéni, Sociologicky ustav AV CR
Tel.: 210 310 588; e-mail: nadezda.cadova@soc.cas.cz

‘/9. V Setfeni, jez probihalo v druhé poloviné bfezna 2025, Centrum pro vyzkum vefejného minéni dotazovalo
sadu otazek tykajicich se postojil vefejnosti k obrané Ceské republiky a k &lenstvi Ceské republiky v NATO.

V otazce na obranu statu vyjadfovali respondenti miru svého souhlasu €i nesouhlasu s vyroky spojenymi
s obranou suverenity statu, schopnosti ovlivnit viastni obranu a s armadou Ceské republiky.

Ceska verejnost se v drtivé vétsing (89 %) shodla na nazoru, Ze suverenitu statu je tfeba branit za kazdou cenu. |
presto téméF dvé tretiny (63 %) respondent(i pochybuji o schopnosti Ceské republiky ubranit se, pokud by k né&emu
doslo, oproti necelé tfetiné (31 %) téch, ktefi s timto vyrokem nesouhlasi. Necela polovina (47 %) respondentud
nepovazuje obranu CR za podstatnou, protoZe patfime mezi malé zemé, jejichZ osud maji stejné v rukou velmoci.
Tato otazka ale rozdéluje Ceskou verejnost na dva srovnatelné velké tabory, kdyz opacny nazor zastava rovnéz
necela polovina (48 %) ¢eskych obcanu. V pfipadé urovné nasi armady mirné pifevazuje skeptické stanovisko, kdyz
s tim, Ze je Ceska armada na Urovni armad vyspélych zapadnich zemi, souhlasily dvé pétiny dotazanych ob&an (40
%), necela polovina (49 %) vyjadfila nesouhlas. Pokud jde o naklady na obranu, ty vnimaji jako zbyte€nou zatéz pro
statni rozpodet témér dvé pétiny (39 %) obyvatel CR ve véku od 15 let vySe, vice neZ polovina (54 %) tento nazor

nesdili (viz graf. 1).
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https://cvvm.soc.cas.cz/images/articles/files/5937/tzzmena-metodologiecvvmfinal.pdf

Graf 1: Mira souhlasu/nesouhlasu s vyroky o obrané (v %)*
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_2503, 14. — 26. 3. 2025, 1 037 respondentt star$ich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze na rozloZeni odpovédi na uvedené otazky ma vliv pohlavi, vék i vzdélani. Nejstarsi
generace jsou vice pesimistické, jak ke schopnosti nasi zemé se v pfipadé konfliktu ubranit, tak ¢astéji véfi, ze o
takové malé zemi, jako je Ceska republika, stejné rozhoduji velmoci. Sou¢asné se mezi nimi vyrazné ¢astgji objevoval
nazor, ze naklady na obranu jenom zatézuji statni rozpocet. U Zen se v porovnani s muzi vyrazné Castéji objevovala
nerozhodna odpovéd nevim (u muzl se jeji podil pohyboval mezi 2 a 4 %, u Zen mezi 8 a 17 %). Muzi pak ¢astéji
souhlasili, Ze naSe armada je na urovni zapadnich zemi. Mezi lidmi bez maturitniho vzdélani se Castégji objevil souhlas
s tim, Ze vydaje na obranu jsou zbyte¢né a Ze je rovnéz zbyte¢né o obrané statu vlibec uvazovat, protoze o tak malé
zemi stejné rozhoduji velmoci a v pfipadé napadeni bychom se stejné neubranili. Naopak lidé s vysokoskolskym
vzdélanim ve zvySené mife odmitaji vyrok, Ze vydaje na obranu jen zbyte¢né zatézuji statni rozpocet, ze o vSem
stejné rozhoduji velmoci, i to, Ze bychom se v pfipadé napadeni stejné neubranili.

V Setfeni jsme se dale zaméFili na postoje ceské vefejnosti k &lenstvi Ceské republiky v Severoatlantické alianci
(NATO). VSem respondentiim byla poloZena otazka na spokojenost ¢i nespokojenost s timto ¢lenstvim (viz graf 2).
TéméF dvé pétiny (39 %) respondentti jsou s &lenstvim Ceské republiky v NATO ,rozhodné spokojeny” a dalsi rovnéz
témér dvé pétiny (37 %) obcant jsou ,spiSe spokojeny“. Priblizné sedmina (13 %) dotdzanych uvedia, Ze je se
skuteénosti, Ze je Ceska republika clenem NATO, nespokojena, kdyZ necela desetina (9 %) vefejnosti se citi byt
,SpiSe nespokojena“ a 4 % jsou rozhodné nespokojeny. Zbyvajicich vice nez desetina (11 %) respondentd uvedla, ze
na otazku nevi odpovéd.

1 Znéni otazky: ,Na obranu statu existuji nejriznéjsi nazory. Pfedtu Vam nékteré a Vy mi prosim feknéte, zda s nimi souhlasite nebo nesouhlasite. a) Suverenitu statu je
tfeba za kazdou cenu branit. b) Naklady na obranu statu zbyte¢né zatézuji statni rozpocet. c) NaSe armada je na Grovni armad vyspélych zapadnich zemi. d) Kdyby k
nécéemu doslo, stejné bychom se neubranili e) Je zbyte€né uvazovat o obrané statu, protoze o takové malé zemi, jako jsme my, stejné rozhoduji velmoci.“ Varianty
odpovédi: rozhodné souhlasi, spiSe souhlasi, spi§e nesouhlasi, rozhodné nesouhlasi.
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Graf 2: Spokojenost/nespokojenost s élenstvim CR v NATO (v %)?
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Na$e spole¢nost PNS_2503, 14. — 26. 3. 2025, 1 037 respondentt star$ich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Spokojenost s ¢lenstvim nasi zemé v NATO roste s rostoucim stupném dosazeného vzdélani a zlepSujicim se
hodnocenim materialnich zivotnich podminek domacnosti, a naopak klesa s vékem. Mezi muzi se vyrazné Castéji
objevuje velka spokojenost, Zeny v hodnoceni Clenstvi Castéji vahaly a volily moznost nevim. Z hlediska politickych
preferenci jsou pak spokojenéjsi volii soudasnych vladnich stran a Piratd, méné spokojeni naopak voliéi ANO, KSCM
nebo SPD.

Hodnoceni &lenstvi nasi zemé& v NATO Uzce souvisi také s nazory respondent(i na obranu CR. Konkrétné lidé velmi
spokojeni s ¢lenstvim nasi zemé v NATO soucasné véfi, ze suverenitu statu je tfeba za kazdou cenu branit a Ze nase
armada je na urovni zapadnich zemi, a naopak nesouhlasi s tim, Ze vydaje na obranu jen zatézuji statni rozpocet, ze
kdyby k nééemu doslo, stejné bychom se nedokazali ubranit, a Ze nema o obrané vlastné vibec smysl uvazovat,
protoZe o malych zemich stejné rozhoduji velmoci.

Prostfednictvim baterie otazek byly dale ve vyzkumu zjiStovany nazory na to, jak existence a jednani NATO plsobi na
bezpeclnost svych ¢lend, na vztahy mezi ¢leny a vztahy s necleny organizace, mir a stabilitu a na feseni hrozby
terorismu (viz grafy 3).3

Téemér dve tretiny (65 %) dotazanych vyjadfily nazor, Ze existence a jednani NATO pusobi pfiznivé na bezpecnost
svych ¢lend, pfiblizné tfi pétiny ocenuiji jeji pfiznivy vliv na mir a stabilitu v euroatlantické oblasti (61 %) a na vzajemné
vztahy mezi lenskymi staty (58 %). Opacny nazor u téchto tfi vyrokd vyslovila jen necela desetina dotazanych.

Necela polovina dotazanych (48 %) pak za pfiznivy oznadcila vliv NATO na vztahy mezi NATO a jeho &leny a dalSimi
zemémi. Shodné 44 % vefejnosti ocefiuje pozitivni viiv existence a jednani NATO na mir a stabilitu v jinych ¢astech
svéta a na feSeni hrozby terorismu. Negativné je tento vliv naopak hodnocen o malo vice nez desetinou ob&anu.

2 Znéni otazky: ,Jste spokojen/a, nebo nespokojen/a s tim, ze CR je ¢lenem NATO? Jste velmi spokojen/a, spise spokojen/a, spi$e nespokojen/a, velmi nespokojen/a?*
3 Znéni otazky: ,Jak pfiznivé, & nepfiznivé podle Vas existence a jednani NATO pUsobi na a) bezpegnost svych &lend, b) vzajemné vztahy mezi ¢lenskymi staty, c)
vztahy NATO a jeho ¢lenskych statl s jinymi zemémi, d) mir a stabilitu v euroatlantické oblasti, e) mir a stabilitu v jinych ¢astech svéta, f) FeSeni hrozby terorismu?*
Varianty odpovédi: rozhodné pfiznivé; spise pfizniveé; ani pfiznive, ani nepfiznivé; spiSe nepfiznive; rozhodné nepfiznivé.
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Graf 3: Jak existence a jednani NATO pulsobi na rizné okolnosti (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Na$e spole¢nost PNS_2503, 14. — 26. 3. 2025, 1 037 respondentt star$ich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

vyznamné Castéji kloni k nerozhodné odpovédi ,nevim®. S vyjimkou feSeni hrozby terorismu se pak pfiznivéjsi
hodnoceni objevuje i u lidi s vysokoSkolskym vzdélanim, méné pfiznivé NATO v jednotlivych aspektech hodnoti lidé
bez maturitniho vzdélani. Vyrazné se pak v nazorech na existenci a jednani NATO projevuiji politické preference, kdyz
pozitivnéj$i hodnoceni se objevuje u volih vliadnich stran, kritické naopak mezi voli¢i ANO, SPD a KSCM.

Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o to, zda je NATO povaZovano za potiebnou, nebo nepotiebnou organizaci.*

Graf 4: Je NATO jako vojenskopoliticka organizace potrebna v sou¢asné dobé?
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_2503, 14. — 26. 3. 2025, 1 037 respondentu starsich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Teéemér Ctyri pétiny (79 %) Ceskych ob¢anu jsou presvédceny o potfebnosti Severoatlantické aliance v sou¢asné dobg,
kdyz polovina (50 %) ji oznacila za ,rozhodné potfebnou® a dalSi témér tfi desetina (29 %) za ,spiSe potfebnou®.

4 Znéni otazky: ,Jak byste hodnotil potfebnost existence NATO jako vojenskopolitické organizace v sougasné dob&? Rekl byste, Ze je...“ Varianty odpovédi: rozhodné
potiebna, spiSe potfebna, spiSe nepotfebna, rozhodné nepotiebna.
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Desetina ob¢ant (10 %) mini, Ze organizace je nepotfebna, z toho 7 % ji povazuje za ,spiSe nepotfebnou” a 3 % ji
oznacila za ,rozhodné nepotfebnou®. Zbylych 11 % dotazanych se k této otdzce neumélo vyjadfit a zvolilo odpovéd
~hevim®.

predevsim s odpovédi vice vahaji. Pfesvédceni o potfebnosti NATO také roste s rostoucim stupném dosazeného
vzdélani, zlepSujicim se hodnocenim materialnich zZivotnich podminek vlastni domacnosti a je rovnéz o néco vyssi
mezi lidmi ve véku 20 az 29 let. Déleni dle stranickych preferenci je zde stejné jako v pfipadé spokojenosti se
Clenstvim nasi zemé v NATO, vyrazné Castéji jsou pak o potfebnosti této organizace presveédceni lidé, ktefi

v prezidentské volbé podpofili Petra Pavla, oproti voli¢iim Andreje Babise.

V posledni dobé se ve vefejném prostoru objevuji diskuze o vzniku evropské armady, at uz ve formé evropského
kfidla v ramci Severoatlantické aliance, nebo jako samostatné armady, jez by byla na NATO nezavisla. V bfeznovém
vyzkumu jsme tak mimo jiné zjiStovali, co o tomto tématu soudi Ceska verejnost.

Graf 5: Mély/nemély by evropské staty vytvofit evropskou armadu®
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_2503, 14. — 26. 3. 2025, 1 037 respondentt star$ich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Vice nez polovina (52 %) Ceskych ob&anl by podpofila vytvoreni evropského kfidla v ramci NATO, nazor, ze by
evropské staty toto kfidlo vytvaret nemély, vyslovila o néco vice nez pétina respondentd (21 %) a vice nez Ctvrtina (27
%) si svou dopovédi nebyla jista. Napad na vytvoreni vlastni evropské armady nezavislé na Severoatlantické alianci
kladné hodnoti vice nez dvé pétiny vefejnosti (43 %), vice nez tfetina (35 %) se stavi proti této mySlence a vice nez
pétina (22 %) se nezaujala zadné stanovisko a zvolila odpovéd ,nevim®.

Obé varianty evropské armady &astéji odmitaji lidé starsi 65 let. Zeny se v porovnani s muzi opét &astéji k otazce
nechtély ¢i neumély vyjadfit. Z hlediska vzdélani se naopak vyraznéjsi rozdily neobjevily. Souhlas s vytvofenim
evropské armady v obou uvadénych variantach ¢astéji vyjadrovali lidé, ktefi jsou spokojeni s Elenstvim nasi zemé
v Evropské unii.

Zajimava je pak souvislost téchto nazord s hodnocenim dalSich otazek vztahujicich se k obrané a bezpec¢nosti.
Podporu evropské armadé v obou variantach Castéji vyjadfuji lidé, ktefi samotné NATO povazuji za potiebné a

s nasim €lenstvim v ném jsou spokojeni. Z hlediska postojli k obrané se pozitivnéjsi vyjadfeni smérem k vytvoreni
evropské armady objevila u lidi, ktefi véfi, Ze suverenitu statu je tfeba branit za kazdou cenu, pozitivhé hodnoti urover
nasi armady, nepovaZuji vydaje na obranu za zbyte&né a nesouhlasi s tim, Ze bychom se v pfipadé napadeni stejné
neubranili a Ze o obrané statu je zbyte€né uvaZovat, protoZe o malych zemich stejné rozhoduji velmoci. Ve vztahu

k vélce na Ukrajiné pak podporu vytvoieni evropské armady Castéji vyslovili lidé, ktefi se o tamni situaci zajimaji,
kladné hodnoti vladni kroky smérem k podpofe Ukrajiny a mysli si, Ze by Ukrajina méla dal bojovat a Rusku Zadnym
zplsobem neustupovat.

5 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze by evropské staty mély nebo nemély vytvofit a) evropské kfidlo v ramci NATO, b) vlastni evropskou armadu nezavislou na NATO?“
Varianty odpovédi: rozhodné by mély, spiSe by mély, spiSe by nemély, rozhodné by nemély.
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Odpoveédi na obé otazky navic spolu navzajem Casto souvisi. Konkrétné kladné se k obéma variantam evropské
armady vyslovilo 34 % dotazanych, 15 % naopak obé varianty odmita, 16 % souhlasi s vytvofenim evropského kfidla
NATO, ale nikoliv uz se samostatnou evropskou armadou nezavislou na NATO a u 5 % je to naopak.

Pro doplnéni kontextu jsme porovnali nazory na jednotlivé postoje k obrané a spokojenost s ¢lenstvim nasi zemé
v NATO (viz Tabulka 1).

Tabulka 1: Nazory na obranu statu podle spokojenost/nespokojenosti s ¢lenstvim CR v NATO (v %)

Branit Naklady na Srovnatelna uroven | Stejné bychom Rozhoduji
suverenitu obranu - zatéz se zapadem se neubranili velmoci
Velmi spokojen 95/3 21/77 52/40 46/49 24/74
Spise spokojen 89/7 42/53 39/52 74/22 58/39
Spise nespokojen 86/13 58/36 20/76 81/17 70/25
Velmi nespokojen 89/11 89/11 20/74 94/3 89/11

Poznamka: Hodnoty v tabulce pfedstavuji soucet odpovédi ,rozhodné souhlasim“+“spiSe souhlasim“/“spiSe nesouhlasim“+“rozhodné nesouhlasim®.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nae spole¢nost PNS_2503, 14. — 26. 3. 2025, 1 037 respondentu starsich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.
V Tabulce 1 vidime, Ze lidé, ktefi jsou velmi i spiSe spokojeni s tim, Ze je naSe zemé Clenem NATO cCastéji povazuji

uroven nasi armady za srovnatelnou se zapadnimi zemémi, a naopak méné Casto zastavaji nazor, Zze armada je zatézi
rozpodtu, Ze o tak malé zemi jako je CR rozhoduji velmoci a Ze bychom se v pfipadé napadeni stejn& neubranili.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Panel Nase spolecnost, PNS_2503

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR

Termin terénniho Setfeni: 14. - 26. 3. 2025

Vybér respondenti: Vicestupriovy stratifikovany nahodny vybér

Strata: Kraj (NUTS 3), velikost mista bydlisté

Opora vybér: Registr s¢itacich obvodu a budov

Vazeni dat: Designové vahy zohledriuji pocet osob v domacnosti a kalibrani vahy zohledriujici kifizeni
velikosti mista bydlisté proti NUTS2, a dale vék, vzdélani, pohlavi

Zdroj pro vazeni dat: Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 1037

Metoda sbéru dat: Online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PM_40, PM_242, PM_150, PM_153, PM_243
Kod zpravy: pm250514

Zvefejnéno dne: 14. kvétna 2025

Zpracovala: Nadézda Cadova

Slovnicek pojmu:

Popis vybéru respondentt do Panelu nase spole¢nost — Respondenti panelu jsou ziskavani pomoci vicestupriového
stratifikovaného vybéru skupin s opakovanim. Oporou vybéru je Registr s€itacich obvodi a budov (RSO). Strata vybéru jsou kraje
CR kfizené s velikosti obce (66 strat). V ramci kazdého strata je primarni jednotka vybé&ru obec. Pfi vybéru obce je zohlediiovan jeji
pocet obyvatel (vétSi obec ma vétsi pravdépodobnost vybéru) a vybér umozriuje opakovani vybéru obce. V ramci obce je vzdy
vybrano nahodné 6 adres budov opét s pravdépodobnosti podle poctu obyvatel budovy (s opakovanim). V budové je nahodné
vybrana jedna domacnost (bez opakovani) a v domacnosti je nahodné vybran jeden jeji ¢len. Tento postup spole¢né s designovymi
vahami zohledriujicimi poCet obyvatel domacnosti a post-stratifikacnimi vahami zajiStuje reprezentativitu vybéru vzhledem k cilové
populaci.

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zaloZen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gfadu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentudlnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentudlni podil obyvatel jednotlivych krajti CR,
ob¢&an( rlznych vékovych kategorii, lidi s raznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populacg.
V nasSem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§téné udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starsi 15 let.

Vazeni dat — zplsob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvareny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuiji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Gstavu AV CR. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast Ministerstva
informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Gstav pro vyzkum vefejného minéni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce (IVVM) z Ceského
statistického uradu do Sociologického Ustavu AV CR. Vé&len&ni do védecké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako soucast akademického
prosttedi musi CVVM SOU AV CR spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné Grovné&. Hlavni naplni prace oddéleni je vyzkumny projekt Nase
spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni roéné. Jedna se o priizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace od 15 let, kterého se
vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondenti. Omnibusova podoba dotazniku umozZriuje pokryt velkou $ifi nAmétu, a do Setfeni jsou proto pravidelné fazena politicka,
ekonomicka i dal$i obecné spoleCenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoziuji sledovat vyvoj zkoumanych jevl, tak naméty nové, reagujici na
aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného miné&ni v Ceské republice ojedingly.
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