(Ne)spokojenost se stavem vybranych oblasti vefejného zivota —
leden 2025

Nejvétsi spokojenost je s nabidkou zbozi a sluzeb (sedm z deseti dotazanych). Na
druhém misté je oblast kultury (Sest s deseti dotdzanych), na tfetim misté je
dopravni obsluznost se srovnatelnym vysledkem.

Nejvétsi nespokojenost je s [m'rou korupce (65 %), nasleduje stav vefejnych financi
(63 %) a politicka situace v CR (63 %).

U Sesti zkoumanych oblasti pfevazuje spokojenost nad nespokojenosti o vice nez
20 procentnich bodl: nabidka zbozi a sluzeb, kultura, dopravni obsluznost, véda
a vyzkum, dodrzovani lidskych prav, zdravotnictvi.

Naopak u sedmi polozZek pfevazuje o 20 ¢i vice procentnich bod nespokojenost
nad spokojenosti: korupce, stav vefejnych financi, politicka situace v CR,
hospodarska kriminalita, celkova nalada ve spole€nosti, pfistéhovalectvi,
fungovani hospodarstvi.

Celkova mira spokojenosti se vyrazné odliSuje podle véku, vzdélani, hodnoceni
vlastni zivotni Urovné a stranickych preferenci a vyrazné koreluje s celkovou
spokojenosti se zivotem.

(Ne)spokojenost s oblastmi, které zahrnuji celospoleCenské problémy, je vyrazné
podminéna tim, zda dotazany by volil ANO (nespokojenost) nebo strany vladni
koalice (spokojenost). Podobna souvislost plati i pro oblasti mapujici kazdodenni
problémy zZivota.

Na zacatku letoSniho roku zafadilo Centrum pro vyzkum vefejného minéni do svého vyzkumu otazky, v nichz obCané
Ceskeé republiky vyjadfovali svoji spokojenost nebo nespokojenost se stavem ve vybranych oblastech vefejného
Zivota.l

Nasledujici graf podavé informaci o mife spokojenosti a nespokojenosti vefejnosti s jednotlivymi oblastmi. U Sesti
oblasti vyrazné pfevazuje spokojenost nad nespokojenosti (coZ je pétina poloZek — pfevaha je o vice nez 20
procentnich bodu). Jsou to nabidka zbozi, kultura, dopravni obsluznost, véda a vyzkum, dodrzovani lidskych prav a
zdravotnictvi. Naopak podobné o 20 ¢&i vice procentnich bod({l pfevazuje u vefejnosti nespokojenost se sedmi
sledovanymi oblastmi: korupce, stav vefejnych financi, politicka situace v CR, hospodaFska kriminalita, celkova nélada
ve spolecnosti, pfistéhovalectvi, fungovani hospodarstvi.

1 znéni otazky: ,Jak jste spokojen nebo nespokojen se soudasnym stavem nasledujicich oblasti v CR: a) Zivotni prostfedi, b) zdravotnictvi, c) vztahy CR se zahrani&im,
d) Skolstvi, e) fungovani hospodarstvi, f) bezpe€nost ob&an, tzv. obecna kriminalita, g) kultura, h) situace v armadé, i) fungovani tradu, j) socialni jistoty, k)
nezaméstnanost, |) soudnictvi, m) pfistéhovalectvi, n) korupce, o) hospodéarska kriminalita, p) zemé&délstvi, q) politicka situace v CR, r) moznost G&asti ob&and na
rozhodovani o vefejnych zéleZitostech, s) Zivotni roven, t) véda a vyzkum, u) postaveni CR v EU, v) dopravni obsluznost, w) nabidka zboZi a sluzeb, x) dodrzovani
lidskych prav, z) pravni prosttedi, aa) celkové nalada ve spole&nosti, ab) mezilidské vztahy, ac) stav vefejnych financi, ad) bezpe&nostni situace CR, napt. riziko valky,
teroristického Utoku“ Varianty odpovédi: velmi spokojen, spi§e spokojen, tak napul, spiSe nespokojen, velmi nespokojen.



Graf 1: Spokojenost se sou€asnym stavem vybranych oblasti (%)
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Pozn.: PolozZky jsou fazeny sestupné podle souctu podil(i odpovédi ,velmi spokojen” a ,spiSe spokojen®.
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spoleénost PNS_2501, 1720 respondentd starich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.



Tabulka 1: S kolika oblastmi jsou respondenti spokojeni/nespokojeni (v %)

Pocet oblasti
0 125 6az10 11 az 15 16 az 20 21 az 29
Spokojenost 8,6 26,5 22,4 19,2 14,9 8,4
Nespokojenost 53 30,1 27,9 18,1 12,0 6,6

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_2501, 1720 respondentt starsich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Celkovou miru (ne)spokojenosti vefejnosti charakterizuje zjisténi, s kolika oblastmi jsou nasi dotazani spokojeni (velmi
Ci spiSe) a nespokojeni (spiSe &i velmi), které zobrazuje tabulka 1.

RozlozZeni celkové miry spokojenosti a nespokojenosti jsou si podobna. Ur€ity rozdil je v niz§im zastoupeni
respondent, ktefi jsou spokojeni s mensim poctem oblasti (1 az 10) oproti tém, ktefi jsou naopak s analogickym
poctem nespokojeni. A naopak, vy$Si je podil respondentd, ktefi jsou spokojeni s 16 a vice polozkami, nez
respondentd, ktefi jsou s takovym poétem polozek nespokojeni.

Mira souhrnné spokojenosti je vyznamné ovlivnéna vékem, vzdélanim, deklarovanou zivotni urovni, celkovou
spokojenosti se zivotem a také volebnimi preferencemi (viz tabulku 2).

Nejstarsi generace (celkova korelace s vékem 0,22), lidé s niz§im vzdélanim (korelace 0,20), a pfedevsim lidé se

Spatnou zivotni Urovni jsou daleko méné spokojeni nez jejich protipdly (korelace -0,39). Podobné silna vazba byla
zjisténa s celkovou spokojenosti se Zivotem (korelace -0,35). Zde je mozné uvazovat i o tom, Ze mira spokojenosti
s oblastmi spole¢enského Zivota uruje Zivotni spokojenost.

Celkova spokojenost vyznamné souvisi s volebnimi preferenci. Pro nazornost v tabulce uvadime rozdil mezi témi,
ktefi by volili ANO (69 % z nich uvedlo maximalné 10 oblasti, se kterymi je spokojen) a témi, ktefi by volili koalici
SPOLU (60 % je spokojeno s vice nez 16 oblastmi). Doplnili jsme ty, ktefi by $li k volbam, ale uvedli, ze (zatim) nevi,
koho by volili (mira spokojenosti je podobné nizka jako u volici ANO). Je mozné uvazovat i obraceny vztah: protoze
jsem spokojen, volil bych SPOLU, protoze jsem nespokojen, volil bych ANO.



Tabulka 2: Vliv véku, vzdélani, zivotni irovné a spokojenosti se zivotem a stranické preference na celkovou
miru spokojenosti (v %)

Pocet oblasti, s nimiz jsou 0 125 6a210 | 11a215 | 16a220 | 21a229
spokojeni
Vék
15-19 2 10 16 34 28 10
20-29 3 15 28 16 27 11
30-39 8 21 24 22 16 9
40-54 9 24 20 22 15 10
55-64 13 30 22 16 11 8
65+ 9 38 24 15 9 5
Vzdélani
ZS + vyudeni 12 32 21 18 11 6
SS s maturitou 8 25 24 19 15 9
VS 3 17 23 23 22 12
Zivotni urovei
Velmi + spiSe dobra 5 19 29 23 19 12
Ani dobra, ani Spatna 16 40 24 12
Velmi + spisSe Spatna 16 55 15 9
Spokojenost se zivotem
Velmi + spiSe dobra 6 21 24 21 18 10
Ani dobra, ani Spatna 17 42 23 12 4 2
Velmi + spiSe Spatna 16 51 18 8 6 1
Koho by volil
ANO 12 34 23 19 8 4
SPOLU 0 5 9 25 35 26
Nevi 9 28 29 19 11 4

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Panel Nase spole¢nost PNS_2501, 1720 respondentt star$ich 15 let, online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI.

Jiny pohled na zji§téné nazory Ceskych ob&anu pak nabizi faktorova analyza, ktera odhaluje, jak spolu souvisi
odpovidani respondentl na jednotlivé otazky. Faktorova analyza odhalila pét nezavislych dimenzi (faktora), které
vyCerpavaji 58 % celkové variance odpoveédi. Faktory jsou vymezeny polozkami, které v nich intervenuji. Pokud
poloZzka vyznamnéji intervenuje i v jiném faktoru, pak je v zavorce uvedeno jeho &islo.

1. faktor: politicka situace, vefejné finance (5), pfistéhovalectvi (3), fungovani hospodafrstvi (4), korupce,
hospodarska kriminalita, postaveni CR v EU (3), G¢ast na rozhodovani (2), vztahy se zahraniéim (2,3),
zemédélstvi (4)

lj. celospolecenska problémy

2. faktor: véda a vyzkum, kultura, pravni prostfedi (1), soudnictvi (1), armada (1), nabidka zboZi a sluzeb (3),
dopravni obsluznost

tj. problémy vazané na konkrétni spravni oblasti (ministerstva)

3. faktor: nezaméstnanost, pfistéhovalectvi (1), obecna kriminalita, dodrzovani lidskych prav (1) zivotni Uroveri
(1), socialni jistoty (1 4), bezpecnostni situace (2)



tj. kaZdodenni starosti a problémy lidi

4. faktor: Zivotni prostfedi, Skolstvi (2), fungovani ufadu (2), zdravotnictvi (2 3)
tj. problémy propojujici zdravotnictvi, $kolstvi a Zivotni prostredi

5. faktor: mezilidské vztahy, nalada ve spole¢nosti

tj. problém spolecenského klimatu (,blbé néalady®)

Faktorové feSeni vysvétluje relativné velkou &ast rozptylu odpovédi, vydélené faktory zietelné (a logicky konzistentné)
strukturuji baterii otazek (viz pracovni pojmenovani faktor() a dokladaji, Ze vefejnost vnima jednotlivé oblasti v SirSich
souvislostech.

Za pozornost stoji, ze se vydélilo do samostatného faktoru spolecenské klima. Dale ze kazdodenni problematika
dotykajici se dotazanych a jejich domacnosti se nepropoijila ani s politickou situaci, ani s fungovanim hospodarstvi
(makroekonomikou). Je logicke, ze polozky 4. faktoru s vyjimkou pfirodniho prostfedi intervenu;ji i v druhém
(ministerském) faktoru.

K uvedenym faktorlim jsme vytvorili faktorova skére, coz jsou konstruované znaky na zakladé zatézi jednotlivych
polozek v jednotlivych faktorech (laicky fe¢eno, faktorové skore by byla vypovéd respondenta v daném faktoru). Tato
faktorova skére jsme dali do souvislosti s vékem, vzdélanim, spokojenosti se Zivotem, Zivotni irovni domacnosti a
(dil€imi) volebnimi preferencemi (jen dichotomie ANO/vladni koalice). Pomoci korelace (Pearsonuv korelaéni
koeficient) jsme zjistovali, které z uvedenych znaku ovliviiuji hodnoty ,odpovédi“ v jednotlivych faktorech. Tato
analyza potvrdila zji§téni z analyz miry celkové (ne)spokojenosti o zdsadnim vlivu stranickych preferenci, kdy volici
koalice SPOLU jsou obecné spokojenéjsi s vyrazné vétSim poctem oblasti, nez je tomu u volicd ANO. Co se tyce
konkrétnich faktoru, tak zde se ukazalo, Ze tento vliv se tyka pfedevsim spokojenosti s celospoleGenskymi problémy
(korelace -0,41), ale také (coz jsme neocekavali) problémU spojenych s kazdodennim zivotem (korelace -0,48). U
tohoto faktoru je (o€ekdvand) vyssi korelace s Zivotni Urovni doméacnosti (0,33) a také se spokojenosti se Zivotem
(0,24). Prekvapivé faktor koreluje i s dosazenym vzdélanim (-0,32), které ziejmé vyjadfuje ekonomickou situaci
domacnosti. Za pozornost stoji, Ze spole€enské klima ma korelace na hranici statistické vyznamnosti, ale vdechny
uvazované proménné maji podobnou hodnotu korelace. Je téZ potfeba uveést, Ze faktor zahrnujici Zivotni prostfedi
nekoreluje se stranickou preferenci. Za zminku stoji i zjisténi, Ze s vékem roste mira nespokojenosti

s celospole€enskymi problémy (0,29).



Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizator:

Projekt:

Termin terénniho Setreni:
Vybér respondenti:
Strata:

Vazeni dat.

Zdroj dat pro vazeni:
Reprezentativita:
Pocet dotazanych:
Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Kod tiskové zpravy:
Otazky:

Zvefejnéno dne:
Zpracoval:

Panel Nase spolecnost, PNS_2501

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR.

Panel Nase spolecnost — projekt kontinuéalniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR.
24.1.-5.2.2025

Vicestupriovy stratifikovany nahodny vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté

Designové vahy zohledriuji po¢et osob v domacnosti a kalibraéni vahy zohledriujici kfiZzeni
velikosti mista bydlisté proti NUTS2, a dale vek, vzdeélani, pohlavi.

Cesky statisticky trad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

1720

Online dotazovani CAWI + osobni dotazovani CAPI

Standardizovany dotaznik

pd250407

PS_5

7. dubna 2025

Milan Tuéek

Slovnicek pojmu:

Popis vybéru respondentt do Panelu nase spole¢nost — Respondenti panelu jsou ziskavani pomoci vicestupriového
stratifikovaného vybéru skupin s opakovanim. Oporou vybéru je Registr s€itacich obvodi a budov (RSO). Strata vybéru jsou kraje
CR kfizené s velikosti obce (66 strat). V ramci kazdého strata je primarni jednotka vybé&ru obec. Pfi vybéru obce je zohlediiovan jeji
pocet obyvatel (vétSi obec ma vétsi pravdépodobnost vybéru) a vybér umoziiuje opakovani vybéru obce. V ramci obce je vzdy
vybrano nahodné 6 adres budov opét s pravdépodobnosti podle po&tu obyvatel budovy (s opakovanim). V budové je nahodné
vybrana jedna domacnost (bez opakovani) a v domacnosti je nahodné vybran jeden jeji ¢len. Tento postup spole¢né s designovymi
vahami zohledriujicimi poCet obyvatel domacnosti a post-stratifikacnimi vahami zajiStuje reprezentativitu vybéru vzhledem k cilové

populaci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace. V naSem
pfipadé to tedy znamen4, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji$t&né udaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské republiky starsi

15 let.

Vazeni dat — zpusob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativhiho proporéniho vazeni a pohybuji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum veFejného min&ni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického ustavu AV CR. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako souast Ministerstva
informaci za&al fungovat Ceskoslovensky Gstav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 prevedenim svého predchidce (IVVM) z Ceského
statistického Gfadu do Sociologického Ustavu AV CR. Vé&lenéni do v&decké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako sougast akademického
prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak t& nejvyssi odborné drovn&. Hlavni napini prace odd&leni je vyzkumny projekt Nase
spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni roéné. Jedna se o priizkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace od 15 let, kterého se vzdy
Ucastni pfiblizné 1000 respondentt. Omnibusova podoba dotazniku umoziiuje pokryt velkou $ifi ndamétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné fazena politicka, ekonomicka i
dal$i obecné spoleenska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoziuji sledovat vyvoj zkoumanych jevu, tak naméty nové, reagujici na aktualni déni.
Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.




