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Tiskova zprava

Cesti obéané o svych moznostech ovlivnit vefejné déni a o
svobodé slova — duben/kvéten 2024

®

Ceska verejnost prevazné ptiznivé hodnoti moznosti oteviené se vyjadfovat k
problémim a nedostatkiim ve spole¢nosti, ovliviiovat feSeni mistnich problém0 a
dosahovat svych opravnénych pozadavku, k moznosti ovliviiovat feSeni probléma
na celostatni drovni se vétsina stavi skepticky.

44 % Cechii hodnoti situaci v CR, pokud jde o svobodu slova, jako dobrou, 22 % ji
vnima jako Spatnou a 33 % ji oznacuje jako ani dobrou, ani Spatnou.

37 % Ceské vefejnosti si mysli, Ze se situace ohledné svobody slova v poslednich
deseti letech zhorSila, 22 % mluvi o zlepSeni a 38 % soudi, Ze se nezménila.

Zpracoval:

Jan Cervenka

Centrum pro vyzkum veFejného minéni, Sociologicky Ustav AV CR, v. v. i.
Tel.: 210 310 586; e-mail: jan.cervenka@soc.cas.cz

V reprezentativnim $etfeni CVVM SOU AV CR byly v prib&hu obdobi od poloviny bfezna do zagatku &ervna

roku 2024 vybranym ob&anim polozeny nékteré otazky tykajici se toho, zda obcané maiji podle svého minéni

moznost realné ovliviiovat vefejné déni, a podrobnéji zkoumajici jejich nazory na problematiku svobody slova.
V tomto ohledu Setfeni zjiStovalo, jak lidé hodnoti sou¢asnou situaci a jeji vyvoj, pokud jde o svobodu slova, zda by
svoboda slova méla nebo neméla byt z néjakych divodd omezovana, zda v tomto sméru néjaka omezeni pocituji a
zda a s kym se v pfipadé svého otevieného projevu mohou dostat do potizi.

Graf 1: MoZnost obéani ovliviiovat vefejnou sféru (%)
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Pozn.: PoloZky jsou sefazeny sestupné podle sou¢tu odpovédi ,rozhodné ano* a ,spiSe ano*.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

1 Znéni otazky: ,Rekl byste, Ze v dnedni dobé lidé, jako jste Vy, a) maji moZnost oteviené se vyjadfovat k problémam a nedostatkim ve spole&nosti, b) mohou ovlivnit
feSeni problému ve své obci, mésté, c) mohou ovlivnit feSeni problému na celostatni trovni, d) mohou dosahnout svych opravnénych pozadavkd.” Varianty
odpovédi: rozhodné ano; spiSe ano; spiSe ne; rozhodné ne.
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Pfi posuzovani moznosti ob&anl ovliviiovat vefejnou sféru (viz graf 1) se Cesi nejcastgji ztotoZriuji s nazorem, Ze se
mohou oteviené vyjadfovat k problémdm a nedostatkiim ve spole¢nosti, kdy se pro tuto moznost vyjadfilo sedm
desetin (71 %) dotazanych, proti byla jen 0 malo vice nez &tvrtina (27 %). Zhruba tfipétinova vétsina lidi si mysli, ze
ma moznost ovlivnit feSeni problému ve své obci ¢i mésté (62 %, opacny nazor zastava 36 %) a Ze ma moznost
dosahnout svych opravnénych pozadavkl (58 %, opacny nazor zastava 35 %). Pouze o malo vice nez pétina (21 %)
respondentl uvedla, Ze podle svého nazoru ma moznost ovlivnit feSeni problému na celostatni Grovni, oproti tomu

G

vice nez tfi ¢tvrtiny (77 %) ob&anl zastavaji nazor opacny, z toho 34 % uvedlo, Ze takovou moznost ,rozhodné” nema.

Podrobnéjsi analyza ukazala, ze hodnoceni moznosti ob¢anu se obecné zlepSuje spolu s rostoucim nejvyssim
stupném dokoné&eného vzdélani, se zlepsSujicim se hodnocenim Zivotni Urovné vlastni domacnosti, s rostoucim
pfijmem, s rostouci spokojenosti s vlastnim Zivotem, s rostouci spokojenosti se sou¢asnou politickou situaci a se
zvySujici se divérou k politickym institucim (s vyjimkou moznosti ovliviiovat feSeni celostatnich problém v souvislosti
s duvérou obecnim zastupitelstviim a starostim, kde se vyznamna korelace neobjevuje). S rostoucim vékem naopak
obecné mirné narusta skepse pfi hodnoceni moznosti ob&anl. Muzi ponékud Iépe hodnoti moznosti oteviené se
vyjadfovat k nedostatkiim a problémum ve spoleénosti. Z hlediska politické orientace pfi posunu od levice k pravici pfi
sebezafazeni na pravolevé Skale se hodnoceni moznosti ob¢and ponékud zlepsuje, Iépe moznosti ob&anl obecné
hodnoti voli¢i vliadnich stran sdruzenych v koalicich SPOLU a Piratli a STAN, voli¢i ANO jsou v hodnoceni naopak
voligi KSCM jsou pesimistictéjsi ve vztahu k hodnoceni moznosti ob&anti dosahovat svych opravnénych pozadavk(i a
stejné tak i rozhodni nevolici, ktefi navic vyrazné hlfe hodnoti i moznosti obéanu ovliviiovat FeSeni problému ve
vlastni obci & mésté.

Graf 2: Hodnoceni situace v CR, pokud jde o svobodu slova (%)?
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Dal$i otazka zkoumala, jak dotazani hodnoti situaci v Ceské republice, pokud jde o svobodu slova. Jak ukazuiji
vysledky zachycené v grafu 2, 44 % ob&an( hodnoti situaci v CR z hlediska svobody slova jako dobrou, v tom 15 %

2 Znéni otazky: ,Jak byste hodnotil situaci v Ceské republice, pokud jde o svobodu slova? Je podle Vas velmi dobra, spise dobra, ani dobra, ani $patna, spise $patna,
velmi $patna?”
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jako velmi dobrou a 29 % jako spiSe dobrou, tfetina (33 %) ji vnima jako ani dobrou, ani Spatnou, a 22 % ji hodnoti
jako Spatnou, pficemz 17 % ji oznacilo za spiSe Spatnou a 5 % za velmi Spatnou. 1 % dotdzanych se nebylo s to
rozhodnout a zvolilo odpovéd ,nevim®.

Z podrobné&jsi analyzy dale vyplynulo, Ze hodnoceni situace v CR, pokud jde o svobodu slova, se zlep$uje s rostoucim
stupném nejvyssiho dokonéeného vzdélani, se zlepSujicim se hodnocenim zZivotni urovné vilastni domacnosti, s
rostoucim pfijmem domacnosti, se zvySujici se spokojenosti s vlastnim Zivotem, s rostouci spokojenosti se sou€asnou
politickou situaci, se zvySujici se divérou k politickym institucim a s posunem po pravolevé Skale politické orientace
od levice k pravici z hlediska sebezafazeni respondentd na ni. S rostoucim vékem se hodnoceni situace, pokud jde o
svobodu slova, zhorsuje. Z hlediska stranickych preferenci pFiznivéji situaci hodnoti voli¢i koalic SPOLU a Piratd a
STAN, kriti¢t&jsimi jsou pak voligi ANO, SPD ¢&i KSCM a rozhodni nevoligi.

Graf 3: Hodnoceni zmény situace v CR, pokud jde o svobodu slova, za poslednich 10 let (%)3
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

V dal$i otazce méli dotazani hodnotit, jak se podle nich situace v CR, pokud jde o svobodu slova, zménila v prib&hu
poslednich deseti let. Na rozdil od samotného hodnoceni sou€asné situace, ve kterém pozitivni hodnoceni zietelné
prevladalo nad hodnocenim negativnim pfi zhruba tfetinovém podilu zastoupeni stfedni kategorie, zde vidime
prakticky opa€nou situaci. Jak ukazuji vysledky v grafu 3, jen o malo vice nez pétina (22 %) dotdzanych si mysli, Ze se
situace v CR, pokud jde o svobodu slova, v poslednich deseti letech n&jak zlepsila, v tom podle 4 % se zlepsila
vyrazné a podle 18 % o néco. Necelé dvé pétiny (38 %) soudi, Ze se situace v tomto ohledu nezménila, a zhruba
stejné velka €ast (37 %) ma za to, Ze se naopak zhorsila, v tom 26 % si mysli, Ze se o néco zhorsila, a 11 % zhorSeni
poklada za vyrazné. Zbyvajici 3 % respondenttd zménu neuméla zhodnotit a zvolila odpovéd ,nevim®.

Udaje v grafu 4 ukazuiji, jak zmé&nu situace v poslednich deseti letech, pokud jde o svobodu slova, hodnotili lidé v
zavislosti na tom, jak hodnoti sou¢asnou situaci v tomto ohledu. Ti, kdo ji hodnoti pfiznivé, vétSinou uvadéli, ze se
situace nezménila (47 %) nebo zZe se zlepsila (35 %), i kdyz i zde 15 % dotazanych uvedlo, Ze se situace zhorsila. U
téch, kdo sou€asnou situaci hodnoti jako ani dobrou, ani Spatnou, jiz zhorSeni (39 %) vyrazné prevlada nad zlepSenim

3 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze se situace, pokud jde o svobodu slova v Ceské republice, za poslednich deset let vyrazné zlepsila, o néco zlepsila, nezménila, o néco se
zhorsila, vyrazné se zhorsila?*
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(15 %), ovdem podil t&ch, podle nichZ v uplynulych deseti letech ohledné svobody slova ke zméné situace v CR
nedoslo (42 %), i zde zustal relativné nejvétSim. Ve skupiné dotazanych, ktefi sou¢asnou situaci ohledné svobody
slova hodnoti kriticky, vice nez Ctyfi pétiny (81 %) vidi zhor$eni, ti, kdo v tomto ohledu nezaznamenali zménu, zde
tvofi 13 % a zlepSeni uvadi pouze pfiblizné jeden z dvaceti oslovenych (6 %).

Graf 4: Hodnoceni zmény situace v CR ohledné svobody slova v poslednich 10 letech podle hodnoceni
soucasné situace svobody slova (%)
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Pozn.: Kategorie ,dobra“ zahrnuje soucet podilt ,velmi dobra“ a ,spiSe dobra“, kategorie ,$patna“ je souctem podilti ,spiSe §patna“ a ,velmi $patna*, kategorie ,zlepsila
se” zahrnuje soucet podilti ,vyrazné se zlepsila“ a ,0 néco se zlepsila“, kategorie ,zhorsila se” je sou¢tem podilti ,0 néco se zhorsila“ a ,vyrazné se zhorsila.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Podrobnéjsi analyza dale ukazala, Ze u hodnoceni zmény situace ohledné svobody slova za poslednich deset let se
sociodemografické rozdily ¢asteéné podobaiji rozdilum v pfipadé hodnoceni situace jako takové, ovsem s jistymi
pomeérné zajimavymi rozdily. Oproti pfedchozi otazce zde prakticky zcela zmizela vazba na vzdélani a vyrazné se
oslabilo propojeni se subjektivnim hodnocenim zivotni Urovné vlastni domacnosti a s jejim pfijmem, se spokojenosti s
vlastnim zivotem a v mensi mife i se spokojenosti se sou¢asnou politickou situaci a davérou k politickym institucim,
kde zcela zmizela korelace s divérou k obecnim zastupitelstviim, pouze slaba korelace na hranici statistické
vyznamnosti zlstala v pfipadé duvéry starostiim a krajskym zastupitelstvdm nebo hejtmandm a silna, i kdyz rovnéz
ponékud oslabena korelace zlstala jen u duvéry centralnim Ustavnim institucim, tj. prezidentovi, viadé a obéma
komoram parlamentu. Mirné oslabeni vykazuje i korelace se sebezafazenim na pravolevé Skale politické orientace. V
pfipadé véku se pfitom sila analogické korelace oproti pfedchozi otazce prakticky nezménila a z hlediska pohlavi se

koalic SPOLU a Piratd a STAN, naopak kritiét&ji se o ni vyslovovali voligi ANO, SPD ¢&i KSCM.

Nasledné byla vS§em respondentim poloZena otazka, ktera v sedmi specifickych pfipadech zkoumala postoje ob¢ani
k pfipadnému omezeni svobody slova. Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 5, zhruba tfipétinova vétSina eskych
ob¢anu si mysli, Ze svoboda slova by méla byt omezena v situaci, kdy projev predstavuje podporu a Sifeni nenavisti k
lidem na zakladé jejich rasy &i etnika (63 % pro omezeni, 33 % proti) nebo kdy jde o podporu a Sifeni nenavisti k lidem
na zakladeé jejich nabozZenstvi (60 % pro omezeni, 35 % proti). U vdech ostatnich polozek uz podpora omezeni
svobody slova je jen mensinovou zéleZitosti, pficemz relativné nejvétsi podporu v téchto pfipadech mélo omezeni
svobody slova v situaci, kdy jde o podporu a Sifeni mySlenek, které znevazuji naboZzenské symboly nebo viru (43 %
pro omezeni, 47 % proti), nasleduje podpora a $ifeni myslenek podporujicich rezimy, s nimz méa Ceska republika
nepratelské vztahy (39 % pro omezeni, 50 % proti), podpora a Sifeni myslenek, které se mohou dotknout citli jinych
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lidi (37 % pro omezeni, 54 % proti), vyzvy k ob&anské neposludnosti (34 % pro omezeni, 57 % proti) a podpora a
Sifeni mySlenek sméfujicich ke zméné politického systému revoluéni cestou (30 % pro omezeni, 58 % proti).

Graf 5: Méla/neméla by byt omezena svoboda slova ve vybranych situacich (%)*
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Podrobnéjsi analyza ukazala, Ze z hlediska pohlavi se mezi Zzenami objevuje o néco vétsi pfiklon k omezeni svobody
slova, pokud jde o podporu a Sifeni myslenek, které se mohou dotknout citu jinych lidi, a podporu a Sifeni myslenek,
které znevazuji nabozenské symboly nebo viru. Z hlediska nejvyssiho stupné dokon&eného vzdélani s jeho rlstem
mirné roste pfiklon k omezeni svobody slova, pokud jde o podporu a Sifeni nenavisti k lidem na zakladé jejich
nabozenstvi. S rostoucim vékem sili podpora pfipadného omezeni svobody slova, pokud jde o podporu a Sifeni

myslenek, které se mohou dotknout citd jinych lidi. S rostoucim pfijmem domacnosti mirné posiluje pfiklon k omezeni

4 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze by méla nebo neméla byt omezena svoboda slova v nasledujicich situacich: a) Vyzvy k ob&anské neposlugnosti. b) Podpora a $ifeni
myslenek sméfujicich ke zméné politického systému revoluéni cestou. c) Podpora a Sifeni mys$lenek, které se mohou dotknout citli jinych lidi. d) Podpora a Sifeni
myslenek, které znevazuji naboZenské symboly nebo viru. e) Podpora a $iteni myslenek podporujicich rezimy, s nimiz ma Ceska republika nepratelské vztahy. f)

Podpora a $ifeni nenavisti k lidem na zakladeé jejich rasy nebo etnika. g) Podpora a $ifeni nenavisti k lidem na zakladé jejich nabozenstvi.” MoZnosti odpovédi: rozhodné

by méla byt omezena, spiSe by méla byt omezena, spiSe by se neméla byt omezena, rozhodné by neméla byt omezena.
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svobody slova, pokud jde o podporu a Sifeni nenavisti k lidem na zakladé jejich nabozenstvi. Dotazani s dobrou
zivotni Urovni vlastni domacnosti maji tendenci vice souhlasit s omezenim svobody slova, pokud jde o podporu a
$ifeni myslenek podporujicich rezimy, s nimiz ma Ceska republika nepratelské vztahy. Se zvysujici se spokojenosti se
soucasnou politickou situaci posiluje souhlas s omezenim svobody slova ve v8ech sledovanych poloZzkach s vyjimkou
podpory a Sifeni myslenek, které znevazuji nabozenské symboly nebo viru. S rostouci davérou viadé posiluje podpora
omezeni svobody slova vSeobecné, zfetelné nejvic pak v pfipadé podpory a Sifeni mySlenek podporujicich rezimy, s
nimiz méa Ceska republika nepratelské vztahy, a vyzev k ob&anské neposlusnosti. Naproti tomu z hlediska
sebezafazeni na pravolevé Skale politické orientace se vyznamné rozdily v tomto ohledu neprojevily. Z hlediska
stranickych preferenci se zfetelngji diferencovaly postoje v pfipadé podpory a Sifeni mySlenek podporujicich rezimy, s
nimiz méa Ceska republika nepratelské vztahy, kde &ast&ji pro omezeni svobody slova byli voliéi koalice SPOLU,
zatimco voli¢i ANO a SPD bhyli ve zvyS8ené mife proti. Z hlediska naboZenského vyznani se u explicitné nabozensky
zamérenych polozek objevoval zvyseny rozhodny souhlas s omezenim svobody slova mezi véficimi nekatoliky.

Dale ponékud podrobnéji postoje k otazce svobody slova zkoumala baterie étyf vyrokl na dané téma, s nimiz dotazani
vyjadfovali souhlas ¢i nesouhlas.

Graf 6: Souhlas/nesouhlas s vyroky (%)°
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondent( starsich 15 let, osobni rozhovor.

Jak ukazuji vysledky zachycené v grafu 6, u vSech &ty zkoumanych vyrok( pfevazil nesouhlas nad souhlasem.
Relativné nejvétsi podporu si ziskalo tvrzeni, Ze v zajmu bezpelnosti statu je nékdy nezbytné omezit svobodu projevu,
s &imz se ztotoZnily vice nez dvé pétiny (42 %) oslovenych, vtom 7 % rozhodné a 35 % spiSe, zatimco nesouhlas
vyjadfila lehce nadpolovi¢ni vétSina 52 %, v tom 29 % spiSe a 23 % rozhodné. Vyrok, Ze v zajmu ochrany demokracie
je nékdy nezbytné omezit svobodu projevu, si navzdory své zdanlivé podobnosti s pfedchozim tvrzenim ziskal
zfeteln& mensi podporu, kdyZ souhlas s nim vyjadfila uz pouze tfetina (33 %) dotdzanych, zatimco proti se vyjadfila
priblizné tfipétinova (61 %) vétSina, a to s pomérné vysokym zastoupenim rozhodného nesouhlasu (28 %). Vétsina
vefejnosti bliZici se tfem &tvrtinam (74 %) pak odmita vyrok, Ze lidé jako oni uz nesméji svobodné vyjadfovat své
nazory na verejnosti, v tom 38 % tak ucinilo rozhodné, zatimco souhlas s danym vyrokem tvofil jen necelou &tvrtinu

5 Znéni otazky: ,Souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky? a) Zaméstnavatel ma mit pravo postihovat to, co mimo vykon svych pracovnich povinnosti
verejné fikaji nebo délaji jeho zaméstnanci. b) V zajmu bezpecnosti statu je nékdy nezbytné omezit svobodu projevu. c) V zajmu ochrany demokracie je nékdy nezbytné
omezit svobodu projevu. d) Lidé jako ja uz nesméji svobodné vyjadfovat své nazory na vefejnosti.“ MozZnosti odpovédi: rozhodné souhlasi, spiSe souhlasi, spise
nesouhlasi, rozhodné nesouhlasi.
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(23 %), z toho jen 3 % s timto vyrokem souhlasila rozhodné. Velkd vétSina vefejnosti se pak kategoricky vymezila proti
tvrzeni, Ze zaméstnavatel ma mit pravo postihovat to, co mimo vykon svych pracovnich povinnosti vefejné fikaji nebo
délaji jeho zaméstnanci, s ¢imz celkové nesouhlasilo 85 % dotazanych, v tom 60 % rozhodné&. Naopak souhlas s
takovou myslenkou vyjadfila jen o malo vice nez desetina (12 %) oslovenych, a to vesmés ve formé slabsi varianty
souhlasu tvofici 10 %, zatimco rozhodny souhlas se tu vyskytoval jen sporadicky (2 %).

Podrobnéjsi analyza ukazala, Zze s vyrokem, Zze v zajmu bezpec€nosti statu je nékdy nezbytné omezit svobodu projevu,
souhlas vyrazné sili s rostouci spokojenosti se sou¢asnou politickou situaci a se zvysujici se divérou k vladé di

k prezidentovi. Vy$Si miru souhlasu v tomto ohledu Setfeni ukazalo také mezi dotazanymi, ktefi se jednoznacné fadi
na pravici, a mezi voli¢i koalice SPOLU, zatimco nesouhlas vyraznéji vyjadrovali voli¢i SPD. V pfipadé vyroku, ze v
zajmu ochrany demokracie je nékdy nezbytné omezit svobodu projevu, je to dost podobné, pfi€emz oba zminované
vyroky spolu navzajem silné koreluji.® Souhlas s vyrokem, ze lidé jako ja uz nesméji svobodné vyjadiovat své nazory
na verfejnosti, se zvySuje s rostoucim vékem a oslabuje s rostoucim pfijmem domacnosti, se zlepsujicim se
hodnocenim jeji zivotni Urovné, s rostouci spokojenosti s vlastnim Zivotem, s rostouci spokojenosti se sou¢asnou
politickou situaci, s rostouci divérou k politickym institucim, s posunem po Skale politické orientace od levice k pravici
a v mensi mife i se zvysujicim se stupném nejvyssiho dokonéeného vzdélani. Z hlediska stranickych preferenci byl
souhlas u tohoto vyroku vy3$i mezi voli¢i SPD nebo KSCM, naopak nesouhlas rozhodné&ji vyjadfovali voli¢i koalic
SPOLU a Piratd a STAN. Velmi silng s danym vyrokem korelovalo hodnoceni sougasné situace v CR, pokud jde o
svobodu slova,” a v mensi mife téz hodnoceni zmény této situace béhem poslednich deseti let.8 Také posledni vyrok,
ze zaméstnavatel ma mit pravo postihovat to, co mimo vykon svych pracovnich povinnosti vefejné fikaji nebo délaji
jeho zaméstnanci, vykazuje vyznamné rozdily z hlediska spokojenosti s politickou situaci a diivérou vladé, ovsem zde
neslo ani tak o rozdily mezi podily souhlasu a nesouhlasu, jako spiSe o rozdily mezi zastoupenim rozhodného
nesouhlasu a ostatnich moznosti v€etné mirnéjsi formy nesouhlasu.

Graf 7: Souhlas/nesouhlas s vyroky (%)

Lidé jako ja si dnes musi davat pozor na to, co verejné fikaji, aby se
nedostali do problémudi...
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 15. 3. — 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Posledni otazka celého bloku vénovaného problematice svobody slova &i svobody projevu se opét sadou vyroku, s
nimiz respondenti vyjadfovali bud souhlas, nebo nesouhlas v ramci Etyfbodové skaly, zaméfila na to, kde a pred kym

6 Spearmanv koeficient pofadové korelace zde dosahuje hodnoty 0,652.
7 Spearmantv koeficient pofadové korelace ¢inil -0,538.
8 Spearmanv koeficient pofadové korelace v tomto ohledu dosahoval hodnoty -0,356.
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si podle minéni dotazanych lidé jako oni sami musi davat pozor na jazyk, aby se nedostali do né&jakych blize
nespecifikovanych potizi.® A¢koli u pfedchozi otazky zhruba tfictvrtinova vétSina dotazanych odmitla tvrzeni, Ze lidé
jako oni uz nesméji svobodné vyjadfovat své nazory na vefejnosti, zatimco souhlas s timto kategoricky formulovanym
vyrokem vyjadfila jen necela ¢tvrtina, a to je$té vesmeés jen v mirnéjsi varianté, z vysledkud v grafu 7 vyplyva, ze
vétSina dotazanych si mysli, ze lidé jako oni sami si dnes musi davat pozor na to, co na vefejnosti fikaji, aby se
nedostali do problému s policii (58 %), se zaméstnavatelem (54 %) nebo s lidmi na socialnich sitich (52 %). V ptipadé
Skoly sice podil vyjadfovaného souhlasu s danym vyrokem uz €inil méné nez polovinu (47 %), ale pofad jesté vyrazné
prevazoval nad podilem nesouhlasu (39 %). Ten se pfitom vyrazné nelisil od podill nesouhlasu u vyroku tykajicich se
policie (37 %), zamé&stnavatele (40 %) Ci lidi na socialnich sitich (37 %). Jen u lidi ve vlastnim okoli a rodiny nesouhlas
prevazoval nad souhlasem a tvofil, v pfipadé lidi ve vlastnim okoli mirnou (54 %) a v pfipadé rodiny vyraznou (73 %)
nadpoloviéni vétSinu. Souhlas tvofici 44 % u lidi ve vlastnim okoli a 26 % v pfipadé rodiny byl porad jesté vyssi nez v
pfipadé dfive rozebiraného tvrzeni, Ze lidé jako oni sami uz nesméji svobodné vyjadfovat své nazory na vefejnosti, a
hlavné byl v obou pfipadech zfetelné vyssi podil rozhodného souhlasu.

U v8ech zkoumanych vyrokll souhlas klesa s rostoucim stupném nejvysSiho dokonéeného vzdélani, s rostoucim
pfijmem domacnosti, se zlepSujicim se subjektivnim hodnocenim zZivotni urovné vlastni domacnosti, s rostouci
spokojenosti s vlastnim Zivotem a s vyjimkou rodiny také s rostouci spokojenosti se sou€asnou politickou situaci. U
dlvéry vliadé se objevuje s jejim rastem pokles souhlasu u vyrok( tykajicich se policie, zaméstnavatele a Skoly. Z
hlediska véku se zvy$eny souhlas objevuje mezi dotazanymi ve véku 15 az 19 let. Zeny &ast&ji vyjadiovaly souhlas
ohledné vyroku spojeného s lidmi na socialnich sitich.

9 Znéni otazky: ,Souhlasite, nebo nesouhlasite s nasledujicimi vyroky: Lidé jako ja si dnes musi davat pozor na to, co vefejné fikaji, aby se nedostali do problému:
a) s policii, b) se zaméstnavatelem, c) ve Skole, d) v roding, e) s lidmi ve svém okoli, f) s lidmi na socialnich sitich.“ MoZnosti odpovédi: rozhodné souhlasi, spise
souhlasi, spiSe nesouhlasi, rozhodné nesouhlasi.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum:

Realizétor:

Projekt:

Termin terénniho Setfeni:
Vybér respondenti:
Kvoty:

VazZeni dat:

Zdroj dat pro kvotni vybér
a vaZeni dat:
Reprezentativita:

Pocet dotazanych:

Pocet tazatel(:

Metoda sbéru dat:
Vyzkumny nastroj:
Otazky:

Kod zpravy:

Zvefejnéno dne:
Zpracoval:

Nase spolecnost, v24-03

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v. v. i.

Nase spoleénost — projekt kontinualniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
15.3.-2.6.2024

Kvotni vybér

Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vzdélani X NUTS2, vék X NUTS2, pohlavi X kraj, velikost mista bydlisté X vék, vzdélani X vék

Cesky statisticky urad

Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

951

84

Osobni rozhovor tazatele s respondentem — dotazovani CAPI
Standardizovany dotaznik

PD_3,PD_112, PD_113, PD_114, PD_115, PD_116
pd240819

19. srpna 2024

Jan Cervenka

Slovni¢ek pojmu:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(, tzv. kvét. Jinymi slovy kvétni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzu a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
ob¢&an( riznych vékovych kategorii, lidi s riznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasSem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§téné tdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské

republiky starSi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddélenim Sociologického Ustavu AV CR, v. v. i. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sougast
Ministerstva informaci zac¢al fungovat Ceskoslovensky ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sou¢asné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého pfedchidce

(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického ustavu AV CR, v. v. i. V&lenéni do védecké instituce zaruduje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovists; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvyssi odborné trovné. Hlavni naplni prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umozriuje pokryt velkou $ifi namétl, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umozriuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.
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