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Tiskova zprava

Ceska verejnost o fungovani demokracie a nedemokratickych
alternativach politického systému — duben/kvéten 2024

© Spokojenost s tim, jak v CR funguje demokracie, vyjadfila vice neZ polovina (55
%) respondentd, vice nez dvé pétiny (43 %) zhodnotily fungovani demokracie
v nasi zemi kriticky.

©  Vice nez polovina (54 %) ¢eskych ob&anu véfi, Ze demokracie je lepsi nez
jakykoliv jiny zplsob vlady. Otevienost moznosti autoritativniho zplsobu viady
deklarovala vice nez Ctvrtina (27 %) oslovenych, dalSi necela pétina (17 %) se
domniva, Ze je lhostejné, zda v zemi panuje demokraticky, nebo nedemokraticky
rezim.

®  Navrat komunistického zplsobu vliady by uvitala asi sedmina (14 %) ¢eskych
obcanu, vice nez Ctyfi pétiny (83 %) ale s navratem ke komunistickému zptsobu
vlady nesouhlasily. Nastoleni autoritafského rezimu v ¢ele se silnym viidcem,
ktery by nahradil parlament, by upfednostnilo 17 % ob&ant CR, &tyfi pétiny (80 %)
nesouhlasi. Pouze velmi maly podil €eskych ob&ant (4 %) by souhlasil
s nastolenim vojenské diktatury, nesouhlas v tomto pfipadé vyslovilo 95 %
obc¢an(.

®  Obnoveni komunistického rezimu povazuje za velmi pravdépodobné nebo
alespori mozné pouze necela desetina ¢eskych obc&anu (9 %), za nepfilis
pravdépodobné ho oznadila vice nez Ctvrtina dotazanych (28 %) a podle tfi pétin
(60 %) verejnosti to neni vibec pravdépodobné.

© Podobné rozlozeni nazort vidime také v pfipadé tvrzeni, Ze by silny viidce mohl
nahradit vladu a voleny parlament. Nastoleni této alternativy k demokratickému
rezimu za pravdépodobné &i pfinejmensim mozné povazuje desetina Ceské
verejnosti (10 %), podle 30 % to neni pfili§ pravdépodobné a podle 58 %
dotazanych to dokonce neni vibec pravdépodobné. MozZnost, Ze by v nasi zemi
v nejblizSich péti letech mohla vliadnout armada, za velmi pravdépodobnou i
alespori moznou povazuje 7 % vefejnosti, podle vice nez pétiny obyvatel CR (22
%) to neni pfili§ pravdépodobné a podle sedmi z deseti lidi (70 %) to neni vibec
pravdépodobné.

©  Témé¥ tfi pétiny (59 %) Seské populace maiji za to, Zze v Ceské republice je s lidmi
zachazeno rovnopravné a spravedlivé. Necelé dvé pétiny obcanu (39 %) si
naopak mysli, Ze se v Ceské republice s ob&any rovnopravné a spravedlivé
nezachazi.

©  Tii &tvrtiny (75 %) dotazanych si mysli, Ze lidska prava v Ceské republice jsou
respektovana, necela Ctvrtina (23 %) dotazanych je oproti tomu pfesvédéena o
opaku.
Zpracovala:
Nadézda Cadova

Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky Ustav AV CR, v. V. i.
Tel.: 210 310 588; e-mail: nadezda.cadova@soc.cas.cz

@ Sougasti Setfeni CVVM SOU AV CR realizovaného od poloviny bfezna do zagatku &ervna 2024 bylo i nékolik
otazek, které se tykaly nazor(i respondent(i na fungovani demokracie v Ceské republice a postoji

k nedemokratickym alternativam politického systému, v€etné toho, nakolik pravdépodobny je podle dotazanych
prechod k nékterému z nedemokratickych zpusob( viadnuti a zda by oni sami s nim souhlasili. Dale jsme se ob&ant
zeptali, zda je dle jejich nazoru s nimi v souc¢asném politickém systému zachazeno rovnopravné a spravedlivé a také
zda jsou v Ceské republice respektovana lidska prava.
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V8em respondentl jsme nejprve polozili otazku, jak jsou celkoveé spokojeni s fungovanim demokracie v nasi zemi (viz
graf 1).1 Spokojenost s tim, jak v CR funguje demokracie, vyjadfila nadpoloviéni vétsina (55 %) respondentd, z toho 9
% se citi ,rozhodné spokojeno® a 46 % ,spiSe spokojeno®. Vice nez dvé pétiny vefejnosti (43 %) zhodnotily fungovani
demokracie v nasi zemi kriticky, kdyz 32 % je s nim ,spi8e nespokojeno“ a 11 % ,rozhodné nespokojeno“. Pouze 2 %
oslovenych se k polozené otazce nedokazala vyjadfit, a proto zvolila odpovéd ,nevim®.

Hodnoceni fungovani demokracie v CR je tak v sougasnosti o néco lep$i, nez bylo v poslednim srovnatelném
vyzkumu ze srpna a zafi 2021, zUstava ale kritictéjSi nez v unoru 2020. V porovnani se srpnem a zafim 2021 vzrostl
podil pozitivnich vyjadfeni o 7 procentnich bodu, ve srovnani s inorem 2020 je ale tento podil o 7 procentnich bodu
nizSi. Aktualni hodnoceni je statisticky srovnatelné se situaci v zafi 2019.

Z dlouhodobého hlediska je pfitom patrné, zZe v letech 2004 az 2014 hodnotila ¢eska vefejnost fungovani demokracie
v nasi zemi hdfe nez v sou€asnosti, v letech 2015 a 2016 pak spokojenost s demokracii mirné vzrostla a byla
srovnatelna s aktualnim vysledkem a v letech 2017 az do prvni poloviny roku 2019 byla vySSi nez v sou€asnosti.
Zatim nejoptimisti¢t&ji se k fungovani demokracie v CR stavéla éeska vefejnost v inoru 2019 (67 % spokojenych),
nejhufe naopak v unoru 2013 (podil spokojenych byl 33 %).

Graf 1: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Spokojenost s fungovanim demokracie v CR se vyrazné lisi podle subjektivniho hodnoceni Zivotni Grovné viastni
domécnosti (viz graf 2).

1 Znéni otazky: ,Jak jste celkové spokojen s fungovanim demokracie v nasi zemi? Jste rozhodné spokojen, spide spokojen, spise nespokojen, rozhodné nespokojen?“
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Graf 2: Spokojenost s fungovanim demokracie v CR podle zivotni Grovné domacnosti (%)
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Pozn.: Kategorie ,dobra zZivotni Urovefi* zahrnuje soucet podild ,velmi dobra“ a ,spiSe dobra“, kategorie ,$patna Zivotni troven* je sou¢tem podill ,spiSe Spatna“ a ,velmi
Spatna*“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 15. 3. - 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Spokojenost s fungovanim demokracie v nasi zemi pfevazuje u respondentll s dobrou Zivotni Urovni vlastni
domacnosti, u téch, ktefi svoji Zivotni Uroven hodnoti jako ,ani dobrou, ani $patnou®, je podil spokojenych a
nespokojenych v podstaté vyrovnany. U lidi vnimajicich zZivotni uroven své domacnosti jako Spatnou vyznamné
prevazuje nespokojenost, kterou vyjadfuji vice nez tfi &tvrtiny (77 %) z nich, a spokojenost jen necela &tvrtina (23 %).
Spokojenost s fungovanim demokracie v nasi zemi roste kromé zlepSujici se Zivotni trovné také s rdstem nejvyssiho
dosazeného vzdélani, s posunem na Skale politické orientace od levice k pravici a naopak klesa s rostoucim vékem
respondenta. Vys$i spokojenost najdeme u voli¢l koalice SPOLU, ale i Piratl a STAN, méné spokojeni jsou voli¢i

ANO, KSCM a SPD. Lidé, ktefi jsou spokojeni s fungovanim demokracie v nasi zemi, rovnéz éastgji davéfuji véem
sledovanym dstavnim institucim.

Postoje ¢eskych obCanu k demokratickému rezimu a vyvoj téchto postoji v ase zachycuje graf 3. Vice nez polovina
(54 %) Ceskych ob¢anu véfi, ze demokracie je lepSi nez jakykoliv jiny zpGsob viady. Otevienost moznosti
autoritativniho zpdsobu vliady deklarovala vice nez Ctvrtina (27 %) oslovenych, dalsi necela pétina (17 %) se domniva,
ze je Ihostejné, zda v zemi panuje demokraticky, nebo nedemokraticky rezim. Zbyla 2 % dotazanych se k polozené
otazce nedokazala vyjadfit a volila moznost ,nevim®.

3/14



Graf 3: Postoj k demokratickému rezimu — podil obéanu souhlasicich s vyroky (¢asové srovnani v %)?
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Podil dotazanych, ktefi véfi, Ze demokracie je lepsi nez jakykoliv jiny zpuisob vlady, se v porovnani se situaci v srpnu
a zari 2021 nezmeénil, ale mirné vzrostl podil respondentd ochotnych akceptovat za uréitych okolnosti autoritarsky
rezim (o 4 procentni body), a to pfedevSim na Ukor téch, ktefi na polozenou otazku neuméli odpovédét a volili
moznost ,nevim* (pokles o 5 procentnich boda).

Z dlouhodobého ¢asového srovnani vyplyva, ze podil Eeskych ob&an, ktefi véfi demokracii jako nejlepSimu zplsobu
vladnuti, se od roku 2018 setrvale pohybuje nad hranici poloviny vefejnosti a je tak o néco vy3Si nez byval v letech
2007 az 2017, kdy se pohyboval pravé kolem hranice jedné poloviny a nékdy i mirné pod ni. Otevienost v urcité
situaci €i kontextu autoritafskému zpUsobu vladnuti se dlouhodobé objevuje pfiblizné u &tvrtiny ¢eskych ob&anu.
Nazor, Ze na vladnoucim reZimu vlastné pfili§ nezalezi, zastavala v letech 2004 az 2014 pfiblizné Ctvrtina vefejnosti,
v roce 2015 se tento podil vice pfiblizil pétiné ob&anl a od roku 2017 se pak setrvale pohybuje mirné pod touto
hranici.

Demokracie ma Castéji zastance mezi lidmi se stfednim vzdélanim s maturitou nebo vysokoSkolskym vzdélanim,
ob&any oznacujicimi svoiji zivotni Uroven jako dobrou, voli€i stran tvoficich obé viadni koalice (SPOLU a Piraty se
STAN) a dotazanymi, ktefi se sami na Skale politické orientace zafazuji jednoznacné k pravici.

2 Znéni otazky: ,Se kterym z nasledujicich vyroku nejvice souhlasite? Demokracie je lepsi nez jakykoliv jiny zptsob viady. Za urcitych okolnosti miize byt autoritativni
zpuUsob vladnuti lepSi nez demokraticky. Pro lidi, jako jsem j4, je jedno, zda mame demokraticky nebo nedemokraticky rezim.*
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Autoritativni zplGsob vlady by naproti tomu statisticky vyznamné €astéji byli ochotni pfipustit mladi lidé ve véku do 30
let, lidé Fadici se na Skéle politické orientace do jejiho stfedu a volic¢i KSCM.

Skupinu téch, ktefi se domnivaji, Ze je vlastné jedno, zda mame demokraticky, nebo nedemokraticky rezim, tvofili ve
zvySené mife respondenti starSi 60 let, dotazani se zakladnim vzdélanim, vyuéeni nebo se stfednim vzdélanim bez
maturity, dichodci, nezaméstnani, respondenti, ktefi povazuji zivotni Uroven své domacnosti za Spatnou, lidé, ktefi se
na pravolevé skale politické orientace nedokazali zaradit, voli¢i ANO a SPD, pfipadné lidé, ktefi k volbam vibec
nechodi.

Ve vyzkumu jsme nazory Ceské vefejnosti na nedemokratické formy vladnuti zkoumali jeSté podrobnéji dalSi sadou
otazek (viz graf 4).3

Graf 4: Nazory na nedemokratické alternativy politického systému (v %)
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Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 15. 3. - 2. 6. 2024, 951 respondentu starsich 15 let, osobni rozhovor.

Navrat komunistického zpUsobu vlady by uvitala asi sedmina (14 %) Eeskych ob&an, vice nez Ctyfi pétiny (83 %) ale
s navratem ke komunistickému zpUsobu vlady nesouhlasily, z toho vice nez tfi pétiny (62 %) dokonce vyslovily
rozhodny nesouhlas. Nastoleni autoritafského rezimu v Cele se silnym vidcem, ktery by nahradil parlament, by
upfrednostnilo 17 % ob&and CR, &tyFi pétiny (80 %) nesouhlasi, z toho 55 % vyjadFilo rozhodny nesouhlas. Pouze
velmi maly podil Ceskych ob&ant (4 %) by souhlasil s nastolenim vojenské diktatury, nesouhlas v tomto pfipadé
vyslovilo 95 % obc&and, z toho vice nez &tyfi pétiny (85 %) dotazanych by s né€im takovym ,rozhodné nesouhlasily®.

V porovnani s pifedchozim Setfenim ze zafi 2019 (viz tabulku 1) se nazory vefejnosti na nedemokratické alternativy
politického systému statisticky vyznamné nezménily a i v dalSim ¢asovém srovnani (od roku 2004) zustavaji postoje
Ceskych obc¢anu v této otazce znaéné stabilni.

3 Znéni otazky: ,Soucasny politicky systém neni jediny, ktery tato zemé& méla. Néktefi lidé se domnivaji, Ze by se nam vedlo mnohem Iépe, pokud by se zde viadlo jinak.
Co si o tom myslite Vy? a) Méli bychom se vratit ke komunistickému zpGsobu vlady? b) Nejlepsi by bylo zbavit se parlamentu a voleb a mit silného vidce, ktery by o
v8em rychle rozhodl? c) V této zemi by méla vladnout armada?*
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Tabulka 1: Nazory na nedemokratické alternativy sou€asného politického systému - srovnani (v %)

Souhlas/Nesouhlas

12/04 02/07 02/08 02/09 02/14 10/14 02/16 09/19 04-05/24

Méli bychom se vratit ke
komunistickému zpUsobu viady.
Nejlepsi by bylo zbavit se
parlamentu a voleb a mit silného
vudce, ktery by o v§em rychle
rozhodl.

V této zemi by méla vladnout
armada.

12/7r9 15/81 14/81 15/79 18/77 17/77 16/78 13/84 14/83

14/77 14/78 15/78 14/78 18/75 15/77 16/75 16/77 17/80

1/94 2/95 1/97 1/96 3/94 3/93 3/93 3/94 4/95

Pozn.: Data v tabulce jsou souctem odpovédi ,rozhodné“ a ,spiSe“ souhlasi a ,rozhodné” a ,spiSe“ nesouhlasi. Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Sociodemografické sloZeni pfiznivcld navratu ke komunistickému zpusobu vliadnuti, respektive nastoleni
autoritativniho zplsobu viady bez parlamentu a v ¢ele se silnym viidcem, je velmi podobné. Mezi jejich zastance se
Castéji fadi lidé vyuceni, se stfednim vzdélanim bez maturity pfipadné se vzdélanim zakladnim, respondenti
oznadcujici zivotni uroven své domacnosti jako Spatnou, nezaméstnani, a dale lidé, ktefi se kriticky stavi k sou€asné
politické i ekonomické situaci nasi zemé, a v pfipadé navratu ke komunistickému zpusobu vliadnuti také lidé, ktefi se
na Skale politické orientace umistuji jednoznacné nalevo. Tvrzeni, Ze by v této zemi méla vladnout armada, ziskalo
velmi nizky podil pFivrzencu ve v§ech skupinach obyvatel.

Pro zajimavost jsme se podivali, jak souvisi nazor na navrat komunistického zplsobu viadnuti a nazor na vladnuti
silného viidce. Ukazalo se, Ze pfiblizné sedm desetin dotazanych (72 %) odmita obé alternativy, 7 % dotazanych se
souhlasné vyjadfilo k obéma alternativnim nedemokratickym rezimim a necela Sestina dotazanych (16 %) kombinuje
souhlas s komunistickym zplsobem vladnuti a nesouhlas se silnym viidcem a vice versa. Jak se vaze souhlas

s volebnimi preferencemi, ukazuje nasledujici graf 5.

Graf 5: Nazory na nedemokratické alternativy souc¢asného politického systému podle stranickych preferenci
(podily souhlasnych odpovédi v %)
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Poznamka: Do grafu jsou zahrnuty pouze politické strany, které v aktualnim zafijovém vyzkumu dosahly ve stranickych preferencich minimainé 5 %.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spolecnost 15. 3. - 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.
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Dalsi dotaz mapoval nazory vefejnosti na to, do jaké miry je pravdépodobné, Ze se v nejblizSich péti letech uplatni
néjaka nedemokraticka alternativa politického systému, tj. Ze bude zaveden komunisticky systém, Ze vlady se chopi
autoritafska vlada se silnym vidcem a parlament bude zruSen, nebo Ze bude vladnout armada (viz graf 6).4

Graf 6: Pravdépodobnost nastoleni nedemokratické alternativy souc¢asného politického systému (v %)
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Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spolegnost 15. 3. - 2. 6. 2024, 951 respondentt starsich 15 let, osobni rozhovor.

Obnoveni komunistického rezimu povazuje za velmi pravdépodobné nebo alespoh mozné pouze necela desetina
Ceskych obc¢ant (9 %), za nepfili§ pravdépodobné ho oznadila vice nez &tvrtina dotazanych (28 %) a podle tfi pétin
(60 %) vefejnosti to neni vibec pravdépodobné. Podobné rozloZeni nazor( vidime také v pfipadé tvrzeni, Ze by silny
vudce mohl nahradit vladu a voleny parlament. Nastoleni této alternativy k demokratickému rezimu za pravdépodobné
i pfinejmensim mozné povazuje desetina Ceské vefejnosti (10 %), podle 30 % respondentl to neni pfilis
pravdépodobné a podle 58 % dotazanych to dokonce neni viibec pravdépodobné. Moznost, Ze by v nasi zemi

v nejblizSich péti letech mohla vladnout armada, za velmi pravdépodobnou ¢i alespon moznou povazuje 7 %
verejnosti, podle vice nez pétiny obyvatel CR (22 %) to neni pfili§ pravdépodobné a podle sedmi z deseti lidi (70 %) to
dokonce neni vabec pravdépodobné.

Z analyzy rozdilG v nazorech na pravdépodobnost nastoleni riznych alternativ k demokratickému politickému rezimu
vyplynulo, Ze za pravdépodobnéjsi je vyrazné Castéji povaZzuji lidé, ktefi by s jejich nastolenim souhlasili. Za
pravdépodobnéjsi zménu rezimu v nasi zemi v pfistich 5 letech oznadili respondenti hodnotici Zivotni uroveh vlastni
domacnosti jako Spatnou a lidé bez maturitniho vzdélani, v pfipadé komunistického zplsobu vliadnuti a nahrazeni

vlady a parlamentu silnym vidcem také voli¢i SPD.

Z Casového srovnani, které nabizeji grafy 7a, 7b a 7c, je zfejmé, Zze v porovnani s pfedchozim vyzkumem na toto
téma ze zafi 2019 mirné vzrostl (o 5 procentnich bodu) podil t&ch, ktefi oznacuji za nepfili§ pravdépodobné obnoveni
komunistického zpUsobu vladnuti, a naopak o 7 procentnich bodu poklesl podil t&ch, podle kterych to neni viibec
pravdépodobné. Podil lidi, ktefi obnoveni komunistického zplsobu vlady povazuji za pravdépodobné &i aspon mozné,
je dlouhodobé pomérné stabilni a pohybuje se kolem hranice 10 %. V pfipadé hodnoceni pravdépodobnosti nahrazeni
vlady a parlamentu silnym vidcem jsou nazory Ceské verejnosti dosti stabilni a ani aktualni vyzkum neni vyjimkou.

V aktualnim vyzkumu jsme ovSem zaznamenali mirny narlst (o 4 procentni body) podilu dotazanych, ktefi pfipoustéji,

zemi vladla armada?” Varianty odpovédi: je to velmi pravdépodobné, je to mozné, neni to pfili§ pravdépodobné, neni to vibec pravdépodobné.
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Ze by mohlo dojit k nastoleni vojenské diktatury a naopak pokles (o 6 procentnich bodd) podilu téch, podle kterych to

vUbec neni pravdépodobné.

Graf 7a: Pravdépodobnost, ze v nejblizsSich 5 letech bude obnoven komunisticky systém (%)

04+05/2024 8 | 28
09/2019 6 1 23‘
02/2016 9 | ‘ 28
10/2014 9 | ‘
02/2014 13 | ‘
02/2009 10 | ‘
02/2008 10 | ‘
02/2007 9 | ‘
12/2004 12 |

0(;/(J 26%

@ Je to velmi pravdépodobné
O Neni to pfilis pravdépodobné
ONevi

OJe to mozné
@ Neni to vubec pravdépodobné

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Graf 7b: Pravdépodobnost, Ze v nejblizsich 5 letech silny viidce nahradi vladu a voleny parlament (%)

04+05/2024 9 | 30
09/2019 9 | ‘ 28
02/2016 9 | ‘ 29
10/2014 9 | ‘ 27
02/2014 10 | ‘ 31
02/2009 5 1 2‘8
02/2008 5 | 2‘8
02/2007 7 1 30
02/2004 6 | 129
0% 20% 20% 60% 80%

@ Je to velmi pravdépodobné
@ Neni to pfilis pravdépodobné
ONevi

OJe to mozné
®Neni to vibec pravdépodobné

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole¢nost.
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Graf 7c: Pravdépodobnost, ze by v nejblizSich 5 letech viadla armada (%)
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ONevi

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

VSech respondentll jsme se dale zeptali, jak je podle jejich nazoru pravdépodobné, Ze by v pfistich 5 letech doslo
k rozpusténi parlamentu a zruseni politickych stran. Vysledky zachycuje tabulka 2.

Tabulka 2: Pravdépodobnost zruSeni parlamentu a rozpusténi politickych stran v pristich péti letech — Easové
srovnani (v %)°

02/04 02/07 02/08 02/09 02/14 02/16 02/20 08/21 04/24

je to velmi pravdépodobné 2 2 2 1 3 2 2 1 1
je to mozné 7 10 7 9 12 10 11 12 9
neni to pfili§ pravdépodobné 37 30 29 29 31 30 32 30 28
;f:\j;gg’gdbfsné 44 50 56 52 45 50 47 48 58
nevi 10 8 7 9 9 8 8 9 4

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Pouze 1 % &eskych ob&ant se domniva, Ze je velmi pravdépodobné, Ze v pfistich péti letech bude v CR rozpustén
parlament a zrueny politické strany, za mozné to povazuje necela desetina (9 %) obyvatel CR. Naprosta vét$ina
oslovenych se domnivala, Ze je nepravdépodobné, Ze by doslo v pFistich péti letech k rozpusténi parlamentu a zruseni
politickych stran, kdyz podle necelych tfi desetin (28 %) to neni pfilis pravdépodobné a podle témér tii pétin (58 %)
dotazanych to neni viibec pravdépodobné.

> Znéni otazky: ,Néktefi lidé se domnivaiji, Ze by se v této zemi vladlo I1épe, pokud by byl parlament rozpustén a politické strany zruSeny. Jak pravdépodobné podle Vas
je, Zze se to v pfistich péti letech stane?* MozZnosti odpovédi: Je to velmi pravdépodobné, je to mozné, neni to pfilis pravdépodobné, neni to viibec pravdépodobné.
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Z Gasového srovnani vyplyva, Ze podil ob¢ana, ktefi povazuji za velmi pravdépodobné ¢i mozné, Ze by v nasi zemi

v pFistich 5 letech doSlo ke zruSeni parlamentu a rozpusténi politickych stran, se dlouhodobé pohybuje kolem urovné
jedné desetiny, vy$Si byl pouze v roce 2014, kdy tuto odpovéd zvolilo 15 % oslovenych. NejvyraznéjSi zména, ktera se
udala oproti poslednimu vyzkumu na toto téma ze srpna 2021, je narUst podilu lidi pfesvédéenych o tom, Ze zruseni
parlamentu a rozpusténi politickych stran neni v nasi zemi viibec pravdépodobné (o 10 procentnich bod() na dosud
nejvyssi uroven za celou dobu sledovani, tj. od roku 2004, kdyz pouze v unoru 2008 byl dosazen statisticky
srovnatelny vysledek.

Presvédc&eni o tom, Ze neni vibec pravdépodobné, Ze by byl v pfistich 5 letech v nasi zemi rozpustén parlament a
zruSeny politické strany, roste s rostoucim stupném dosazeného vzdélani respondentll. Za zcela nepravdépodobnou
pak takovou moznost ¢astéji oznacovali lidé ve véku 30 az 44 let, respondenti pozitivné vnimaijici zivotni aroven své
domaécnosti, podnikatelé a vedouci pracovnici a lidé fadici se na $kale politické orientace k pravici. Zeny &asté&ji nez
muzi uvadeély, Zze néco takoveého ,neni pfilis pravdépodobné®, muzi se naopak Castéji pfiklonili k tomu, Ze ,to neni
vlubec pravdépodobné®.

Doplaujici dotaz zjistoval, zda by dotazani osobné s rozpusténim parlamentu a zrusenim politickych stran souhlasili €i
nikoliv (viz tabulku 3). O malo vice nez ¢étvrtina (27 %) ¢eskych ob&anu by souhlasila s tim, aby byl rozpustén
parlament a zruSeny politické strany, z toho 8 % by rozhodné souhlasilo a 19 % by souhlasilo spiSe. Proti takovym
krok(im by se postavily téméF dvé tretiny (65 %) obyvatel CR starSich 15 let, kdyZ 29 % dotazanych uvedlo, Ze by

s tim spiSe nesouhlasilo a 36 % by rozhodné nesouhlasilo. Necela desetina (8 %) respondent nevédéla, zda by

s rozpusténim parlamentu a zruSenim politickych stran souhlasila, nebo nikoliv.

Tabulka 3: (Ne)souhlas s rozpuéténim parlamentu a zru$enim politickych stran — éasové srovnani (v %)°®

02/04 02/07 02/08 02/09 02/14 02/16 02/20 08/21 04/24

rozhodné souhlasil 6 10 12 8 9 10 6 8 8
spiSe souhlasil 21 20 20 21 24 19 18 16 19
spise nesouhlasil 28 28 28 26 28 29 31 28 29
rozhodné& nesouhlasil 26 24 27 28 22 26 30 31 36
nevi 19 18 12 17 17 16 15 17 8
souhlas/nesouhlas 27/54 30/52 32/55 29/54 33/50 29/55 24/61 24/59 27/65

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Podil ob&anu, ktefi by souhlasili s rozpusténim parlamentu a zruSenim politickych stran, je v aktualnim vyzkumu
srovnatelny s poslednim vyzkumem ze srpna 2021 a je srovnatelny také s vétSinou dalSich vyzkumu na toto téma
realizovanych od roku 2004, kdyZ vy8Si podil souhlasicich s takovymi kroky se objevil pouze v letech 2008 a 2014.
Naopak podil nesouhlasicich oproti minulému vyzkumu vrost o 6 procentnich bodu, a to pfedevsim na Ukor téch, ktefi
nevédéli, jak se k poloZzené otdzce vyjadfit. Aktualné je tak podil nesouhlasicich nejvy3si za celé sledované obdobi,
pfic¢emz historicky nejvy3si je rovnéz podil dotdzanych vyslovujicich rozhodny nesouhlas.

Nesouhlas s rozpusténim parlamentu roste spolu s rostoucim stupném dosazeného vzdélani a je rovnéz vyssi mezi
voli¢i vladnich stran. VyS$Si mira souhlasu se naopak objevuje mezi voli¢i SPD, lidmi, ktefi svoji zivotni uroven hodnoti
jako Spatnou, nezaméstnanymi, pracovniky v délnickych profesich a rozhodnymi nevoli¢i.

6 Znéni otazky: ,Pokud by byl parlament rozpustén a politické strany zrudeny, Vy byste rozhodné souhlasil, spise souhlasil, spide nesouhlasil, rozhodné nesouhlasil?“

10/14



V8em respondentim jsme dale predlozili desetibodovou $kalu, kde bod 1 znamenal ,Uplnou diktaturu“ a bod 10
~uplnou demokracii“. Respondenty jsme nejprve pozadali, aby na této Skale urc€ili bod, kde by chtéli, aby se nachazel
politicky systém v nasi zemi. Dale méli respondenti zafadit nas politicky systém v sou€asnosti a nakonec méli zkusit
odhadnout, kde se podle jejich nazoru bude politicky systém v nasi zemi nachazet za pét let.” V tabulce 3 jsou
zachyceny primérné hodnoty.

Tabulka 3: Zarazeni politickych systémiu na $kale od 1 ,,uplna diktatura“ do 10 ,,iplna demokracie* —
pramérné hodnoty

prosinec unor unor unor unor srpen duben/kvéten
2004 2007 2009 2014 2020 2021 2024
idedlni politicky systém u nas 7,94 7,80 7,91 7,65 8,09 8,09 7,65
nas politicky systém v sou€asnosti 6,47 6,22 6,16 6,20 6,71 6,26 6,01
na$ politicky systém za 5 let 7,35 6,79 6,72 6,73 6,94 6,56 6,40

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

Nejblize k pélu znamenajicimu ,,Uplnou demokracii“ ma podle vypovédi respondentl politicky systém, ktery by si

v nasi zemi prali. O néco vzdalené&jsi pdlu ,uplna demokracie” je politicky systém, jaky podle minéni respondentt bude
v této zemi panovat za 5 let. Nejdale z hodnocenych politickych systém( se od ,UpIné demokracie” (a tedy nejblize

k pélu ,uplna diktatura®) nachazi nas politicky systém v soucasnosti. Pro vSechny tfi hodnocené politické systémy
ov8em plati, Ze se nachazeji blize k pdlu ,uplna demokracie® nez k poélu ,uplna diktatura®.

Z Casového srovnani vyplyva, ze idealni politicky systém u nas na uvedené skale zafadili respondenti stejné jako
v roce 2014 a o néco dale od pdlu ,upina demokracie* nez v pfedchozich vyzkumech z unora 2020 a srpna 2021.
Soucasny politicky systém byl v aktualnim vyzkumu zafazen nejdale od poélu ,Uplna demokracie” od pocatku méreni
v roce 2004, nejvice se mu naopak blizil v anoru 2020, pficemz rozdil €ini 0,7 bodu na Skale. Co se ty€e vyhledu na
dalSich 5 let, ten Fadi respondenti blize k p6lu znamenajicimu ,Uplnou diktaturu“ nez v poslednim vyzkumu ze srpna

sledované obdobi.

Ve vyzkumu jsme se dale zajimali o postoje ob&ant Ceské republiky k uplatiovani rovnopravnosti a spravedinosti
politického systému v nasi zemi (viz tabulku 4).

Tabulka 4: Je v CR s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé?®

02/04 | 02/08 | 02/09 | 02/10 | 02/11 | 02/12 | 02/13 | 02/14 | 02/15 | 02/16 | 02/17 | 02/18 | 02/19 | 02/20 | 08/21 04;25/
rozhodnéano| 5 4 4 4 10 6 2 5 6 5 8 9 10 9 9 15
spiSe ano 40 39 37 37 43 36 29 40 42 39 47 45 48 | 46 | 47 44
spiSe ne 37 35 37 37 29 36 39 35 33 36 29 30 29 31 29 27
rozhodné ne 12 19 18 18 14 18 24 17 14 15 12 10 9 11 10 12
ano/ne 45/49 | 43/54 | 41/55 | 41/55 | 53/43 | 42/54 | 31/63 | 45/52 | 48/47 | 44/51 | 55/41 | 54/40 | 58/38 | 55/42 | 56/39 | 59/39

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi“.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

7 Znéni otazky: ,PredloZzim Vam $kalu od 1 do 10, kde 1 znamena ,Uplna diktatura“ a 10 ,Uplna demokracie“. a) Kde byste chtél, aby byl na této $kale nas politicky
systém? b) Kam byste na Skale umistil nas politicky systém v sou€asnosti? c) Kam byste na skale umistil politicky systém v nasi zemi, jak bude podle Vas vypadat za pét
let?"

8 Znéni otazky: ,Myslite si, Ze v nasem souc¢asném politickém systému je s lidmi, jako jste Vy, zachazeno rovnopravné a spravedlivé?“ Varianty odpovédi: rozhodné ano,
spiSe ano, spiSe ne, rozhodné ne.

11/14



Vysledky aktualniho vyzkumného Setfeni ukazuji, Zze témér tfi pétiny (59 %) &eské populace maji za to, Zze v Ceské
republice je s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé, z toho 15 % dotazanych uvedlo, Ze tomu tak je ,rozhodné’
a 44 % ,spise“. Necelé dvé pétiny ob&an( (39 %) si naopak mysli, Zze se v Ceské republice s ob&any rovnopravné a
spravedlivé nezachazi, z toho 27 % je o tom pfesvédceno ,spise” a 12 % ,rozhodné&". Nejmensi podil (2 %)

respondentl zvolil odpovéd ,nevim®.

V ¢asovém srovnani vidime, Zze v porovnani s poslednim srovnatelnym vyzkumem ze srpna 2021 se nazor vefejnosti
na tuto otazku statisticky vyznamné nezménil a od roku 2018 tak zlUstava rozlozeni postoju verejnosti k této otazce
pomeérné stabilni. Z dlouhodobého ¢asového srovnani pak vidime, ze od roku 2017 az do soucasnosti v Ceské
spole€nosti pfevlada nazor, Ze je s lidmi u nas zachazeno rovnopravné a spravedlivé, zatimco v pfedchozim obdobi
od roku 2004 do roku 2016 s vyjimkou let 2011 a 2015 dominoval nazor opacny.

Pfesvédc€eni, Ze v nasi zemi je s lidmi, jako je sam respondent, zachazeno rovnopravné a spravedlivé, roste
vékové kategorii od 15 do 19 let. Kladné vyjadfeni se ¢astéji objevovalo také u studentd, pracovnik( na vedoucich
pozicich, voli¢l obou vladnich koalic, SPOLU i Piratd a STAN, a lidi spokojenych se soucasnou politickou situaci

v nasi zemi. Pfesvédceni o rovnopravném a spravedlivém zachazeni s lidmi v CR rovnéz roste s posunem na Skale
politické orientace od levice k pravici. Opacny nazor pak ¢astéji najdeme mezi voli¢i ANO, KSCM a SPD.

Nejvyraznéjsi rozdily se objevily podle toho, jak dotazany subjektivné hodnotil zivotni Uroveri své domacnosti, kdyz o
rovnopravném a spravedlivém zachazeni byli vyrazné Castéji pfesvédc&eni lidé hodnotici tuto Uroveri jako dobrou (viz
graf 5).

Graf 5: Je nebo neni v CR s lidmi zachazeno rovnopravné a spravedlivé? (%)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

dobra zivotni uroven

ani dobra, ani Spatna 4

Spatna zivotni Groven 3

Hje Eneni " nevi

Pozn.: Kategorie ,dobra Zivotni Urovefi“ zahrnuje soucet podild ,velmi dobra“ a ,dobra*, kategorie ,Spatna Zivotni tUroven*” je souc¢tem podild ,$patna“ a ,velmi Spatna“.

Zdroj: CVWM SOU AV CR, Nase spole¢nost 15. 3. - 2. 6. 2024, 951 respondentu starSich 15 let, osobni rozhovor.

Jak ukazuije tabulka 5, tFi &tvrtiny (75 %) dotazanych si mysli, Ze lidska prava v Ceské republice jsou respektovana,

v tom 20 % je pfesvéd&eno, ze ,rozhodné jsou respektovana“, a 55 % uvedlo, ze ,jsou spiSe respektovana“. Necela
Ctvrtina (23 %) dotazanych je oproti tomu pfesvédéena o opaku, méné nez pétina (18 %) vyjadrila nazor, Ze lidska
prava v nasi zemi ,spiSe nejsou respektovana®, a dvacetina (5 %), ze ,rozhodné nejsou respektovana“. Zbyvajici 2 %
Ceskych ob¢anu pak nevi, jaky postoj k této otazce zaujmout.

12/14



Tabulka 5: Jsou v CR respektovana lidska prava (¢asové srovnani v %)°

02/10 | 02/11 | 02/12 | 02/14 | 02/15 | 02/16 | 02/17 | 02/18 | 02/19 | 02/20 | 08/21 042_25/
rozhodné jsou respektovana 6 14 12 8 10 11 13 15 15 17 12 20
spiSe jsou respektovana 55 56 48 57 59 56 61 58 59 54 57 55
spiSe nejsou respektovana 26 21 27 26 22 25 18 17 18 23 21 18
rozhodné nejsou respektovana| 7 5 8 6 5 4 3 4 4 3 6 5
ano/ne 61/33 | 70/26 | 60/35 | 65/32 | 69/27 | 67/29 | 74/21 | 73/21 | 74/22 | 71/26 | 69/27 | 75/23

Pozn.: Dopocet do 100 % tvofi odpovédi ,nevi*.

Zdroj: CVVM SOU AV CR, Nase spole&nost.

V porovnani s minulym Setfenim realizovanym v srpnu 2021 doSlo k posileni nazoru, Ze lidska prava jsou v nasi zemi
respektovana, o 6 procentnich bodu, pfiéemz nejvyraznéji narostl podil téch, ktefi jsou pfesvédcéeni, Zze jsou rozhodné
respektovana (narust o 8 procentnich bodud). Naopak pfesvédcéeni o tom, ze lidska prava u nas respektovana nejsou,
mirné oslabilo (o 4 procentni body). Z dlouhodobého ¢asového srovnani vidime, ze aktualni pfesvédceni o respektu

k lidskym praviim v nasi zemi je vibec nejsilnéjsi za celé sledované obdobi, i kdyz statisticky srovnatelnych vysledku
bylo dosazeno i v letech 2017 az 2019. Ve vSech ostatnich vyzkumech realizovanych od roku 2010 az do sou€asnosti
byl podil obéanu pfesvédcéenych, Ze jsou v nasi zemi respektovana lidska prava, nizsi, pficemz viibec nejslabsi bylo
toto presvédéeni v roce 2012, kdy o respektu k lidskym pravam v CR bylo pfesvéd&eno o 15 procentnich bodi méné
lidi nez v soucasnosti.

Analyza tfidéni podle zakladnich sociodemografickych a dalSich znakd ukazala podobné rozdily jako u pfedchozi
otazky. Pfesvéd&eni o respektovani lidskych prav v nasi zemi roste s rostoucim stupném dosazeného vzdélani a
zlepsSujici se zivotni urovni a naopak klesa s vékem a s posunem na Skale politické orientace od pravice k levici. O
respektu k lidskym pravim v nasi zemi jsou rovnéz Castéji pfesvédceni muzi, studenti, lidé pracujici na vedoucich
pozicich a voli€i vladnich stran. Nazor, Ze lidska prava jsou v na$i zemi dodrzovana, se rovnéz ¢astéji objevil u
dotazanych spokojenych s politickou i ekonomickou situaci v nasi zemi.

9 Znéni otazky: ,Jsou, nebo nejsou podle Vas v nasi zemi respektovana lidska prava?“ Varianty odpovédi: rozhodné jsou respektovana, spise jsou respektovana, spise
nejsou respektovana, rozhodné nejsou respektovana.
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Technické parametry vyzkumu

Vyzkum: Nase spolecnost, v24-03

Realizator: Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR, v. v. i.

Projekt: Nase spoleénost — projekt kontinuélniho vyzkumu vefejného minéni CVVM SOU AV CR
Termin terénniho Setfeni: 15.3.-2.6. 2024

Vybér respondenti: Kvotni vybér

Kvoty: Kraj (oblasti NUTS 3), velikost mista bydlisté, pohlavi, vék, vzdélani

Vazeni dat: Vzdélani X NUTS2, vék X NUTS2, pohlavi X kraj, velikost mista bydlisté X vék, vzdélani X vek
Zdroj dat pro kvotni vybér a

vaZeni dat. Cesky statisticky urad

Reprezentativita: Obyvatelstvo CR ve véku od 15 let

Pocet dotazanych: 951

Pocet tazatel(: 84

Metoda sbéru dat: Osobni rozhovor tazatele s respondentem - dotazovani CAPI

Vyzkumny nastroj: Standardizovany dotaznik

Otazky: PD_51, PD_52, PD_53, PD_54, PD_55, PD_45, PD_47a, PO_35, PO_36

Kod zpravy: pd240726

Zvefejnéno dne: 26. cervence 2024

Zpracovala: Nadézda Cadova

Slovni¢ek pojmu:

Kvétni vybér — napodobuje strukturu zakladniho souboru (u nas je to obyvatelstvo Ceské republiky starsi 15 let) pomoci nastaveni
velikosti vybranych parametr(i, tzv. kvét. Jinymi slovy kvotni vybér je zaloZzen na stejném procentualnim zastoupeni vybranych
vlastnosti. Pro tvorbu kvét pouzivame tdaje z Ceského statistického Gradu. V nasich vyzkumech jsou stanoveny kvéty na pohlavi,
vék, vzdélani, region a velikost obce. Vzorek je tedy vybran tak, aby procentualni podil napf. muzd a Zen ve vzorku odpovidal
procentualnimu podilu muz(i a Zen v kazdém kraji CR. Podobné je zachovan procentualni podil obyvatel jednotlivych krajt CR,
ob¢&an( riznych vékovych kategorii, lidi s rGznym stupném dosazeného vzdélani a z rizné velkych obci.

Reprezentativni vybér je takovy vybér z celé populace, z jehoz vlastnosti se da platné usuzovat na vlastnosti celé populace.
V nasem pfipadé to tedy znamena, Ze respondenti jsou vybrani tak, abychom zji§téné tdaje mohli zobecnit na obyvatele Ceské
republiky starSi 15 let.

Vazeni dat — zpusob zvySeni reprezentativity souboru vzhledem k vybranym charakteristikam populace pomoci pfifazeni vahy
kazdému respondentovi. Vahy jsou vytvafeny pomoci metody iterativniho proporéniho vazeni a pohybuji se v rozsahu 0,333 az 3.

Centrum pro vyzkum vefejného minéni (CVVM) je vyzkumnym oddé&lenim Sociologického ustavu AV CR, v. v. i.. Jeho historie saha do roku 1946, kdy jako sou&ast
Ministerstva informaci zagal fungovat Ceskoslovensky Ustav pro vyzkum vefejného minéni. Sougasné Centrum vzniklo v roce 2001 pfevedenim svého predchidce
(IVVM) z Ceského statistického GFadu do Sociologického Ustavu AV CR, v. v. i.. V&lenéni do védecké instituce zaruguje kvalitni odborné zazemi a kredit pracovisté; jako
souéast akademického prostfedi musi CVVM SOU AV CR, spliiovat veskeré naroky a dosahovat tak té nejvy$si odborné trovné. Hlavni naplni prace oddéleni je
vyzkumny projekt NaSe spole¢nost, v jehoZ ramci je provadéno deset Setfeni ro¢né. Jedna se o prazkum vefejného minéni na reprezentativnim vzorku ¢eské populace
od 15 let, kterého se vzdy Ucastni pfiblizné 1000 respondentl. Omnibusova podoba dotazniku umoZziiuje pokryt velkou §ifi namétu, a do Setfeni jsou proto pravidelné
fazena politicka, ekonomicka i dal$i obecné spole¢enska témata. Jsou vyuzivany jak opakované otazky, které umoznuji sledovat vyvoj zkoumanych jev(, tak naméty
nové, reagujici na aktualni déni. Diky dlouhodobému a kontinualnimu charakteru je tento védecky projekt zkoumani vefejného minéni v Ceské republice ojedinély.
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